Sygnatura akt XVIII C 696/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

(...), dnia 3 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Krzysztof Kurosz

Protokolant:Anna Dudek

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2017 r. w Lodzi

na rozprawie sprawy z powddztwa (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia Spoétka (...) w W.
przeciwko M. G.

- 0 zaplate 337,00 zt

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia Spdlka (...) w W. na rzecz M. G. kwote 147,60 z}
(stu czterdziestu siedmiu zlotych i sze$¢dziesieciu groszy) tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu M. G. przez adwokata Z. M..

XVIII C 696/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 26 listopada 2015 r. powdd (...) sp. z 0.0. S.K.A. siedzibg w W. wnioslt o zasagdzenie od pozwanego M.
G. kwoty 336,90 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zwrot kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze dochodzona przez niego wierzytelno$¢ wynika
zumowy o poSrednictwo w sprzedazy kosmetykow (i nie rozliczonych 2 faktur z 23 i 28 lutego 2011 r. oraz zwigzanych
z nimi not odsetkowych), zawartej przez pozwanego oraz (...) Sp. z 0.0. Powod zaznaczyl, ze nabyl te wierzytelnoéc
na podstawie umowy o przelew wierzytelnosci.

/pozew — k.2-7/

Pelnomocnik z urzedu pozwanego oprocz podniesienia zarzutu sfalszowanego podpisu pozwanego, ktory jest
starszym, schorowanym czlowiekiem i nie handluje kosmetykami, podniost zarzut przedawnienia (cofajac nastepnie
na rozprawie wniosek o bieglego grafologa).

/pismo z dnia 25.4.2017 r. k. 67 — 69 oraz protokol rozprawy k. 82/
Sad Rejonowy ustalil co nastepuje:

Powod zalaczyl do akt sprawy umowe opatrzona data 27 listopada 2010 r., w ktérej 58 letni wowczas M. G. zostal
okreslony jako konsultantka sprzedazy A.. Pozwany w sprzeciwie i dalszych pismach procesowych zaprzeczat zawarciu
takiej umowy i zlozeniu podpisu. Siostra pozwanego po okazaniu jej probki podpisu zaprzeczyta by podpis nalezal do
brata. Zeznala rowniez, ze pozwany nigdy zadnymi kosmetykami nie handlowal (protokét k. 77 odw.).

/umowa k. 8 — 10, zeznania §wiadka k. 77 odw./



Powod powolal sie na dwie faktury sprzedazy towaru (i zwigzane z nimi noty odsetkowe). W fakturach tych jako
sprzedawca widnieje (...) sp. z 0.0. a jako nabywca zostal wskazany M. G.. Jedna faktura nr (...) zostala wystawiona
28.2.2011 1. a druga o numerze (...) w dniu 23 lutego 2011 r. Noty odsetkowe i ponaglenia dotycza w/w faktur.

/faktury k. 10 — 11, noty k. 12 — 19/

W dniu 6 czerwca 2014 r. zostala zawarta umowa miedzy (...) sp. z 0.0. jako zbywca wierzytelno$ci a powodem jako
nabywcg wierzytelnoSci. Umowa wymieniala m.in. wierzytelno$¢ dochodzong pozwem.

/umowa k. 20 — 23/
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Zasada kontradyktoryjnoSci oznacza, ze kazda ze stron procesu samodzielnie decyduje o swojej taktyce procesowej
oraz kierunku postepowania dowodowego. I choé Sad nie znalazl zadnych podstaw by zakwestionowa¢ stanowisko
strony pozwanej, kwestionujgce zlozenie podpisu przez pozwanego na umowie oraz sugerujace, ze w sprawie mamy do
czynienia z przestepstwem u podloza ktorego lezy bezprawne wykorzystanie danych osobowych - to jednoczeénie Sad
nie znalazl zadnych podstaw by zanegowa¢ stanowisko strony pozwanej, ktéra ostatecznie cofnela wniosek o biegtego
grafologa i powolala sie na zarzut przedawnienia.

Z dokumentacji urzedowej wynika, ze toczy sie juz postepowanie karne w tej materii, co zwalnia Sad z inicjatywy
dowodowej w tym zakresie (jest juz zaspokojony interes publiczny przemawiajgcy za Sciganiem przestepstw).

W zwigzku z powyzszym nalezalo skupi¢ sie na zarzucie przedawnienia, ktory jest skuteczny. Nie ulega watpliwosci,
ze powodztwo zostalo wytoczone ponad 4 lata i 9 miesiecy po dacie wystawienia faktur, z ktérych wywodzone jest
roszczenie. Zgodnie z art. 554 k.c.

Roszczenia z tytulu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalnoSci przedsiebiorstwa sprzedawcy (....) przedawniaja sie
z uplywem lat dwoch.

Nie ulega watpliwoéci, ze roszczenia dochodzone pozwem s3 juz przedawnione. Przedawnienie nalezno$ci glownej
skutkuje przedawnieniem roszczenia o odsetki — w tym znaczeniu, Ze roszczenie przedawnione nie rodzi nie
przedawnionych roszczen o odsetki (wniosek taki wynika miedzy innymi z uchwaly skladu 7 sedziéw SN z dnia 26
stycznia 2005 r., III CZP 42/04, OSNC 2005, nr 9, poz. 149 i zwrotu z tezy uchwaly, ze roszczenie o odsetki za
op6Znienie przedawnia sie jednak najp6zniej z chwilg przedawnienia roszczenia glownego.)

Nawet gdyby jednak przyja¢ termin dtuzszy — 3 letni dla roszczen z tytulu ,ponaglen” (k. 12 — 19), to ostatnie z nich
mialo date 21 marca 2011 .

Wszystkie zatem roszczenia powoda s przedawnione, gdyz pozew zostal wniesiony w dniu 26 listopada 2015 1.

Biorac powyzsze powbddztwo nalezalo oddali¢ na podstawie art. 117 § 2 k.c. Zgodnie z art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu
przedawnienia, ten przeciwko komu dochodzone jest roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (z uwagi na date wytoczenia powoddztwa).

Odrebnego omoéwienia wymaga kwestia wysokoS$ci kosztow zastepstwa procesowego.



Ot6z dopuszczalno$c zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego w wysokos$ci przekraczajacej stawke minimalng —
bez wyraznego wniosku z w tym wzgledzie a z powolaniem sie na ,zasadzenie kosztoéw wedlug norm przepisanych”
wynika z lacznego zestawienia dwoch orzeczen SN.

1. Postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2009 r. I CZ 61/09, LEX nr 599745 zawiera dwa punkty
rozumowania:

A.) ,Wniosek o przyznanie zwrotu kosztéw "wedlug norm przepisanych" (...) nie wymaga doprecyzowania przez
wskazanie odpowiednich przepisé6w rozporzadzenia w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Uwzgledniajac taki
wniosek Sad powinien zastosowac okreSlone w art. 109 § 2 k.p.c. zasady orzekania o wysoko$ci przyznanych stronie
kosztow procesu, przy uwzglednieniu takze regulacji § 2 ust. 1 i 2 rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz odpowiednich stawek wynagrodzenia adwokackiego wskazanych w tym rozporzadzeniu”.

B.) Zasadzajac zwrot wynagrodzenia adwokackiego Sad nie moze przyznac¢ z tego tytutu kwoty nizszej niz wynikajaca
z zastosowania stawek minimalnych przewidzianych w rozporzadzeniu

Whiosek jaki wynika z tego orzeczenia jest nastepujacy: skoro w wypadku braku zestawienia kosztow sad ma
uwzgledniaé zaréwno § 2 ust. 1 jak i § 2 ust. 2 rozporzadzenia a zatem réwniez naklad pracy i charakter sprawy, to
ma to sens jedynie wowczas, gdy rozwaza zasadzenie wyzszych kosztow niz minimalna stawka. Po c6z mialby bowiem
sad uwzgledniaé naktad pracy i charakter sprawy jesli nie moglby na tej podstawie zasadzi¢ wynagrodzenia wyzszego
niz minimalne. Z kolei konieczno$¢ uwzglednienia nakladu pracy i charakteru sprawy nie moze stanowi¢ podstawy
do obnizenia stawki minimalne;j.

Wracajac zatem do punktu wyjécia — tylko wtedy ma sens wynikajaca z orzeczenia SN mozliwo$¢ uwzglednienia
nakladu pracy i charakteru sprawy — przy wniosku o zasadzenie kosztow ,wedlug norm przepisanych” jesli mozliwe
jest zasadzenie stawki wyzszej niz minimalna pomimo wyraznego w tym zakresie zadania.

2. Zakaz orzekania bez odpowiedniego wniosku o zasadzenie wyzszych kosztow dotyczy jedynie zestawienia kosztow.
Whiosek ten wynika z postanowienia SN z dnia z dnia 5 wrzeénia 2012 r. IV CZ 47/12, LEX nr 1227194.

~W razie zlozenia spisu kosztéow sad nie moze, dokonujac oceny wymienionych w spisie sktadnikoéw pod wzgledem
ich celowoéci (art. 98 § 1 i 3 k.p.c.) oraz kryteribw wplywajacych na wysoko§¢ wynagrodzenia pelnomocnika,
przewidzianych art. 109 § 211 § 2 ust. 11 2 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.), uwzgledni¢ skladnikow kosztéw nim nieobjetych, czy tez
okresli¢ ich wysokoSci powyzej zadane;j.”

Sadowi nie jest znane zadne orzeczenie Sadu Najwyzszego, ktore zabranialoby — w sytuacjach szczeg6lnych — zasadzic
kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci podwdjnej stawki minimalnej — pomimo braku wyraznego zadania
w tym zakresie. A. P. i T. P. (Komentarz do §2 rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Lex), w ocenie Sadu
blednie, powoluja sie — formulujac taka teze, wlasnie na postanowienie SN z dnia 5 wrze$nia 2012 r. Rzecz jednak w
tym, iz SN wyrazZnie zaznaczyl, iz zakaz wyjScia ponad zadanie — adekwatny jest tylko wowczas, gdy strona wyraznie
zadanie sformulowala — podajgc wysokos$é i konkretne koszty.

W niniejszej sprawie za zasadzeniem kosztéw w wysokos$ci podwdjnej (60 zt x 2 plus podatek VAT z uwagi na obrone
z urzedu) przemawial naklad pracy pelnomocnika pozwanego, ktory kontaktowat sie z pozwanym przebywajacym
w innej miejscowos$ci oraz wszczal czynnoéci zmierzajace do zapewnienia szerszej ochrony procesowej pozwanemu.
Odbyly sie nadto dwa terminy rozpraw. W ocenie Sadu naklad pracy pelnomocnika wykracza poza typowa miare,
ktbérej mozna oczekiwaé od przecietnego pelnomocnika — w sprawie, w ktérej wystarczajacym bytoby podniesienie
zarzutu przedawnienia. Znaczenie mialo rowniez to, ze powéd wytoczyl powoddztwo podajqgc adres



pozwanego, ktory nie byl nigdy jego adresem zamieszkania, na co wskazujq dane adresowe k. 56
- 57

Podstawa prawna rozstrzygniecia w przedmiocie kosztoéw zastepstwa procesowego byt zatem § 2 w/w rozporzadzenia,
zgodnie z ktérym:

1. Zasadzajac oplate za czynnoSci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny naklad
pracy adwokata, a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i
rozstrzygniecia.

2. Podstawe zasadzenia oplaty, o ktérej mowa w ust. 1, stanowig stawki minimalne okreSlone w rozdziatach 3-5. Oplata
ta nie moze by¢ wyzsza niz sze$ciokrotna stawka minimalna ani przekracza¢ warto$ci przedmiotu sprawy.

3. W sprawach, w ktorych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu,
oplaty, o ktérych mowa w ust. 1, sad podwyzsza o stawke podatku od towaréw i ustlug przewidziana dla tego rodzaju
czynno$ci w przepisach o podatku od towaréw i ustug, obowigzujaca w dniu orzekania o tych oplatach.



