Sygnatura akt XIII GC 3693/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

L6dzZ, dnia 77 pazdziernika 2020 roku

Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w Eodzi XIII Wydzial Gospodarczy w nastepujqgcym skladzie:
Przewodniczacy:Sedzia Piotr Chahko

Protokolant:sekretarz sadowy Izabela Cwiklifiska

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzesnia 2020 roku w Lodzi

na rozprawie sprawy z powédztwa Syndyka masy upadlosci (...) Spotki Akcyjnej w upadlosci w L.
przeciwko J. K., T. K. (1), G. K.

o zaplate

1. zasqdza solidarnie od J. K., T. K. (1) i G. K. na rzecz syndyka masy upadlosci (...) Spotki Akcyjnej
w upadloséci w L. kwote 33.834,84 zl (trzydziesci trzy tysiqgce osiemset trzydziesci cztery zlote
osiemdziesiqt cztery grosze) z ustawowymi odsetkami za opoznienie liczconymi od kwot:

a) 2.337,32 zl od dnia 17 listopada 2017 roku do dnia zaplaty;

b) 5.207,32 zl od dnia 16 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty;

¢) 5.207, 16 zl od dnia 23 stycznia 2018 roku do dnia zaplaty;

d) 5.207,16 zl od dnia 16 lutego 2018 roku do dnia zaplaty;

e) 5.207,16 zl od dnia 16 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty;
f) 5.207,16 zl od dnia 17 listopada 2018 roku do dnia zaplaty;

g) 5.207,16 zl od dnia 18 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty;

h) 254,56 zl od dnia 1 kwietnia 2019 roku do dnia zaplaty;

2. zasqdza solidarnie od J. K., T. K. (1) i G. K. na rzecz syndyka masy upadlosci (...) Spotki Akcyjnej
w upadlosci w L. odsetki ustawowe za opoéznienie od kwot:

a) 5.207,16 zl za okres od dnia 16 sierpnia 2017 roku do dnia 5 sierpnia 2019 roku;

b) 5.207,16 zt za okres od dnia 16 wrzesnia 2017 roku do dnia 5 sierpnia 2019 roku;

¢) 5.207,16 zl za okres od dnia 16 pazdziernika 2017 roku do dnia 5 sierpnia 2019 roku;
d) 2.869,84 zl za okres od dnia 17 listopada 2017 roku do dnia 5 sierpnia 2019 roku;

3. umarza postepowanie w pozostalym zakresie;

zasgdza solidarnie od J. K., T. K. (1) i G. K. na rzecz syndyka masy upadlosci (...) Spotki Akcyjnej w upadtoéci w L.
kwote 8.034 (osiem tysiecy trzydziesci cztery zlote) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.



Sygnatura akt XIII GC 3693/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 1 kwietnia 2019 roku powd6d Zarzadca masy sanacyjnej (...) Spolki Akeyjnej w restrukturyzacji w L.
domagal sie zasadzenia od pozwanych J. K., T. K. (1) i G. K. prowadzacych dzialalno$é gospodarcza w formie spotki
cywilnej pod nazwa Zaklad Produkcyjno Handlowo Ustugowy (...) S.C. J. K., T. K. (1), G. K. w L. kwoty 52.326,16 zi
z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od kwot:

a) 5.207, 16 zl od dnia 16 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty;

b) 5.207, 16 zl od dnia 16 wrze$nia 2017 roku do dnia zaplaty;

¢) 5.207, 16 zt od dnia 16 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty;
d) 5.207, 16 zl od dnia 17 listopada 2017 roku do dnia zaplaty;

e) 5.207, 16 zt od dnia 16 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty;

f) 5.207, 16 zl od dnia 23 stycznia 2018 roku do dnia zaplaty;

g) 5.207, 16 zl od dnia 16 lutego 2018 roku do dnia zaplaty;

h) 5.207, 16 7zl od dnia 16 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty;
i) 5.207, 16 zl od dnia 17 listopada 2018 roku do dnia zaplaty,

j) 5.207, 16 zl od dnia 18 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty,

k) 254, 56 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Na uzasadnienie zgloszonego zadania pow6d wskazal, ze w dniu 4 grudnia 2012 roku doszlo do zawarcia umowy
najmu pomiedzy (...) Spotka Akcyjng w L. (poprzednikiem prawnym (...) S.A.) jako wynajmujacym a pozwanymi
jako najemcami. Zgodnie z umowa pozwani zobowigzani byli do uiszczania czynszu, oplat eksploatacyjnych oraz
pozostalych kosztéw utrzymania lokalu w terminie 14 dni od dnia wystawienia faktury. Pozwani nie uiécili naleznosci
wynikajacych z faktur wystawionych w okresie od sierpnia 2017 roku do lutego 2018 roku, a takze od pazdziernika
2018 roku do grudnia 2018 roku. Wartoé¢ przedmiotu sporu obejmuje naleznoSci wynikajace z ww. faktur, ktérych
pozwani nie uregulowali pomimo wezwan do zaplaty.

/pozew k. 5-12/

Nakazem zaplaty z dnia 24 kwietnia 2019 roku wydanym w postepowaniu upominawczym Referendarz sadowy w
Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi, XII Wydziale Gospodarczym uwzglednil w calo$ci zagdanie pozwu.

/nakaz k. 78/

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwaniu wniesli o zawieszenie postepowania w niniejszej sprawie na podstawie
art. 177 81 pkt 1 k.p.c. w zwiazku z tym, ze wynik niniejszej sprawy uzalezniony jest od rozstrzygniecia sprawy o
zaplate kwoty 66.172 zl wytoczonej przeciwko powodowi (sygn. akt XII GNc 1282/19) oraz o oddalenie powodztwa
w caloSci. Pozwani podniesli takze zarzut potracenia wzajemnych wierzytelnoéci podajac, iz wzajemne wierzytelnoSci
ulegly umorzeniu do kwoty nizszej, czyli kwoty 33.834,84 zl. Wierzytelno$¢ powoda wobec pozwanych powstala w
ocenie pozwanych na skutek konieczno$ci wynajmu agregatu pradotworczego oraz zakupu paliwa z uwagi na przerwe
w dostawie energii elektrycznej do najmowanych pomieszczen w okresie od listopada 2016 roku.



/sprzeciw k. 87-90/

Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2019 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi, XIV Wydzial Gospodareczy
dla Spraw Upadto$éciowych i Restrukturyzacyjnych oglosil upadlosé (...) S.A. w L.

/postanowienie k. 117-123/

W odpowiedzi na sprzeciw syndyk masy upadloéci (...) Spotki Akcyjnej w upadlosci w L. wnidst o zawieszenie
niniejszego postepowania na podstawie art. 174 §1 pkt 4 k.p.c. z uwagi na ogloszenie upadlosci (...) S.A. Nadto
podnidst, ze zlaczacej strony umowy nigdy nie wynikal obowigzek wynajmujacego do dostarczania energii elektrycznej
na rzecz najemcy.

/odpowiedz na sprzeciw k. 109-114/

Postanowieniem z dnia 13 wrzeénia 2019 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi na podstawie art. 174
81 pkt 4 k.p.c. zawiesil postepowanie w sprawie pod sygn. akt XIII GC 3545/19 oraz podjal postepowanie w sprawie
z udzialem syndyka masy upadlosci (...) Spdtki Akeyjnej w upadloSci w L.. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn.
akt XIII GC 3693/19.

/postanowienie k. 175/

Na rozprawie w dniu 10 stycznia 2020 roku pelnomocnik pozwanego oswiadczyl, ze cze$é roszczenia w kwocie
18.491,32 zl zostala zaplacona.

/protokol rozprawy k. 193v./

Na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2020 roku powod w zwigzku ze spelnieniem przez pozwanego czeéci §wiadczenia
dochodzonego pozwem cofnat powoddztwo co do kwoty 18.491,32 zt i zrzekl sie w tym zakresie roszczenia. Jednoczeénie
podtrzymal zadanie pozwu w pozostalym zakresie i wnidst o zasadzenie solidarnie od pozwanych:

1. ustawowych odsetek za op6Znienie od kwoty 5.207,16 z za okres od 16 sierpnia 2017 roku do dnia 5 sierpnia 2019
roku;

2. ustawowych odsetek za op6znienie od kwoty 5.207,16 zl za okres od 16 wrze$nia 2017 roku do dnia 5 sierpnia 2019
roku;

3. ustawowych odsetek za op6Znienie od kwoty 5.207,16 zt za okres od 16 paZzdziernika 2017 roku do dnia 5 sierpnia
2019 roku;

4. ustawowych odsetek za opdznienie od kwoty 2.869,84 zt za okres od 17 listopada 2017 roku do dnia 5 sierpnia
2019 roku;

5. kwoty 2.337,32 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 17 listopada do dnia zaplaty;

6. kwoty 5.207, 16 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 16 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty;

7. kwoty 5.207, 16 zl z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 23 stycznia 2018 roku do dnia zaplaty;

8. kwoty 5.207, 16 zl z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 16 lutego 2018 roku do dnia zaplaty;

9. kwoty 5.207, 16 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 16 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty;
10. kwoty 5.207, 16 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 17 listopada 2018 roku do dnia zaplaty;

11. kwoty 5.207, 16 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 18 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty;



12. kwoty 254,56 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
/pismo k. 207-208/
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Strony procesu sa przedsiebiorcami. Na mocy aktu notarialnego z dnia 12 maja 2014 roku rep. (...) (...) Spdtka Akcyjna
zmienila nazwe na (...) Spolka Akcyjna. Pozwani prowadza dzialalno$¢ gospodarcza w formie sp6lki cywilnej pod
nazwg Zaklad Produkcyjno Handlowo Ustugowy (...) S.C.J. K., T. K. (1), G. K. w L..

/okolicznoS$ci bezsporne; nadto: informacja odpowiadajaca odpisowi pelnemu z rejestru przedsiebiorcow k. 16-28,
wydruki z CEIDG k. 29-31, wydruk z bazy GUS k. 32-33/

W dniu 4 grudnia 2012 roku (...) S.A. w L. zawarla wraz z pozwanymi umowe najmu na mocy ktérej oddala pozwanym
do uzytkowania pomieszczenia magazynowo - produkcyjne znajdujace sie w budynku przy ul. (...) w L. o lacznej pow.

467,27 m* (pkt 1 ppkt 1.1.). Umowa zostala zawarta na czas nieokreslony (pkt 2 ppkt 2.1.).

Przez caly okres trwania umowy najemca zobowigzal sie do placenia wynajmujgcemu comiesiecznego czynszu w
wysokoSci 3.270,89 zl netto + Vat (pkt 3). Poczawszy od dnia wydania lokalu najemca byl takze zobowiazany do zaplaty
wynajmujacemu oplat eksploatacyjnych. Oplaty te obejmowaly: energie elektryczna, wywoz nieczystosci, zuzycie
wody oraz c.o., zuzycie innych mediéw, utrzymanie ochrony budynku, koszty ubezpieczenia budynku, podatku od
nieruchomoéci i uzytkowania wieczystego i inne niezbedne koszty do prawidlowego funkcjonowania budynku (pkt 4).
Czynsz wraz z oplatami eksploatacyjnymi mialy by¢ placone przez wynajmujacego w terminie 14 dni od wystawieni
przez wynajmujacego faktur Vat (pkt 6 ppkt 6.1.).

Punkt 7 ppkt 7.7. umowy przewidywal, ze wynajmujacy nie ponosi odpowiedzialnoéci za czasowe przerwy w dostawach
energii elektrycznej lub innych mediéw, chyba, ze przerwy te spowodowane sg okoliczno$ciami, za ktére wynajmujacy
ponosi odpowiedzialno$¢.

/umowa k. 34-40/
Zgodnie z zapisami powyzszej umowy powdd wystawil na rzecz pozwanych faktury Vat:

1. (...) zdnia 1 sierpnia 2017 roku na kwote 5.207,16 zl tytulem czynszu najmu oraz oplat eksploatacyjnych w miesigcu
sierpniu 2017 roku z terminem platnoéci do dnia 15 sierpnia 2017 roku /k. 67/;

2. (...)zdnia1wrze$nia 2017 roku na kwote 5.207,16 zl tytulem czynszu najmu oraz optat eksploatacyjnych w miesigcu
wrzeéniu 2017 roku z terminem platnoéci do dnia 15 wrzeénia 2017 roku /k. 68/;

3. (...) z dnia 1 pazdziernika 2017 roku na kwote 5.207,16 z} tytulem czynszu najmu oraz oplat eksploatacyjnych w
miesigcu pazdzierniku 2017 roku z terminem platnosci do dnia 15 pazdziernika 2017 roku /k. 69/;

4. (...) z dnia 2 listopada 2017 roku na kwote 5.207,16 zl tytulem czynszu najmu oraz oplat eksploatacyjnych w
miesigcu listopadzie 2017 roku z terminem platnosci do dnia 16 listopada 2017 roku /k. 70/;

5. (...)zdnia 1 grudnia 2017 roku na kwote 5.207,16 z} tytutem czynszu najmu oraz oplat eksploatacyjnych w miesiacu
grudniu 2017 roku z terminem platnosci do dnia 15 grudnia 2017 roku /k. 71/;

6. (...)zdnia 8 stycznia 2017 roku na kwote 5.207,16 z} tytulem czynszu najmu oraz optat eksploatacyjnych w miesiacu
styczniu 2018 roku z terminem platnosci do dnia 22 stycznia 2018 roku /k. 72/;

7. (...) z dnia 1 lutego 2018 roku na kwote 5.207,16 z} tytulem czynszu najmu oraz oplat eksploatacyjnych w miesigcu
lutym 2018 roku z terminem platnoSci do dnia 15 lutego 2018 roku /k. 73/;



8. (...) z dnia 1 pazdziernika 2018 roku na kwote 5.207,16 zt tytulem czynszu najmu oraz oplat eksploatacyjnych w
miesigcu pazdzierniku 2018 roku z terminem platnosci do dnia 15 pazdziernika 2018 roku /k. 74/;

9. (...) z dnia 2 listopada 2018 roku na kwote 5.207,16 zl tytulem czynszu najmu oraz oplat eksploatacyjnych w
miesigcu listopadzie 2018 roku z terminem platnoéci do dnia 16 listopada 2018 roku /k. 75/;

10. (...) z dnia 3 grudnia 2018 roku na kwote 5.207,16 zl tytulem czynszu najmu oraz oplat eksploatacyjnych w
miesigcu grudniu 2018 roku z terminem platno$ci do dnia 17 grudnia 2018 roku /k. 74/.

W dniu 30 pazdziernika 2015 roku zawarto porozumienie w przedmiocie dostawy energii elektrycznej i wody oraz
Swiadczenia ustlug w zakresie odprowadzania $ciekéw pomiedzy (...) S.A. w L. z (...) Sp. z 0.0. w E.. W §1 ust.
1 porozumienia postanowiono, ze z dniem 1 listopada 2015 roku R. jako wynajmujacy nie jest zobowigzany do
dostarczenia najemcy energii elektrycznej i wody oraz §wiadczenia ustug w zakresie odprowadzenia $ciekow. Media
i ustugi ww. beda zapewnione najemcy od dnia 2 listopada 2015 roku przez (...). Pozwani nie podpisali niniejszego
porozumienia.

/porozumienie k. 168-169/

Pozwani w okresie od grudnia 2015 roku do lipca 2017 roku korzystali z energii elektrycznej sprzedawanej przez (...)
Sp.zo.0.wk..

/faktury Vat k. 124-146/

Na terenie nieruchomo$ci znajdujacej sie przy ul. (...) wszystkie sieci traktowane byly jako sieci wspolne. Oplaty za
energie elektryczna i wode na podstawie wskazan licznikow uiszczane byly przez najemcoéw na rzecz (...) Sp. zo.0. w E...
(...) Sp z.0.0. w L. przestala regulowa¢ nalezno$ci za energie elektryczng dostawcy energii - (...) na skutek czego w 2017
roku zaprzestano dostarczania energii. Obecnie na terenie nieruchomosci zostalo wykonane nowe przylacze dostawcy
energii elektrycznej - (...), z ktérego korzystaja takze pozwani oraz regularnie reguluja oplaty za energie elektryczna.

/zeznania T. F. k. 193v.-194/

Podczas spotkania z wlascicielem hali najemcy zostali poinformowani, iz do przerwy w dostawie energii elektrycznej
doszlo na skutek uszkodzenia przewodu przez koparke.

/zeznania A. D. k. 194v., zeznania J. K. k. 195v./

Pozwani w okresie braku dostaw pradu zdecydowali sie na wynajem agregatéw pradotworczych, ktoére pracowaly
na rope, poniewaz, aby produkcja sie odbywala musialy by¢ wlaczone wszystkie maszyny. Problem z dostawa pradu
wystepowal na obszarze calej hali. Poczatkowo pozwani wynajmowali agregat, ktory mial za staba moc, wiec wymienili
g0 na mocniejszy, lecz drozszy.

/zeznania A. D. k. 194v., zeznania W. C. k. 195, zeznania J. K. k. 195v./

Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Eodzi, XIV Wydzial
Gospodarczy dla spraw Upadlo$ciowych i Restrukturyzacyjnych otworzyl postepowanie sanacyjne wobec (...) Spotki
Akcyjnej w E.. Dhuznikowi odebrano zarzad majatkiem i wyznaczono zarzadce w osobie T. K. (2).

/postanowienie k. 41-47/

W dniu 9 marca 2018 roku pozwani skierowali do (...) Spotki Akcyjnej w restrukturyzacji w L. o$wiadczenie o
potraceniu. W ocenie pozwanych z laczacej strony umowy wynika, iz wynajmujacy zobowigzany jest do zapewnienia
dostaw mediéw do najmowanych pomieszczen. Biorac pod uwage, ze od listopada 2016 roku nastgpila przerwa
w dostawie energii elektrycznej do najmowanych pomieszczen, zas powod nie zapewnial dostarczania energii



elektrycznej do najmowanego obiektu pozwani poniesli okreslone straty wynikajace z konieczno$ci wynajmu agregatu
pradotwoérczego oraz zakupu paliwa. Majac powyzsze na uwadze pozwani dokonali potracenia wierzytelnosci
przystugujacej im w stosunku do (...) S.A. w restrukturyzacji w kwocie 33.834,84 zt z wierzytelnoéciami (...) S.A. w
restrukturyzacji wynikajacymi z niezaplaconego czynszu najmu, czyli kwoty 36.450,12 zl.

/o$wiadczenie k. 96-97/

W odpowiedzi na powyzsze o$wiadczenie Zarzadca masy sanacyjnej (...) Spolki Akcyjnej w restrukturyzacji w L. nie
wyrazil zgody oraz nie uznal podstaw do dokonania potracenia m.in. z uwagi na brak tozsamos$ci podmiotow, ktorych
wierzytelno$ci mialyby podlega¢ kompensacie. Powod podal nadto, ze od grudnia 2015 roku media, w szczegblnoSci
energia elektryczna byly dostarczane najemcy przez (...) Sp. z 0.0. i to powyzszy podmiot wystawial faktury dotyczace
rozliczenia energii, ktére nie byly kwestionowane i podlegaly rozliczeniu.

/pismo k. 98-99/

Pismem z dnia 14 grudnia 2018 roku pow6d wezwal pozwanych do zaplaty kwoty 52.278,76 zl w terminie 7 dni od dnia
doreczenia wezwania. Wezwanie zostalo doreczone pozwanym w dniu 21 grudnia 2018 roku. Ostateczne przedsadowe
wezwanie do zaplaty kwoty 46.864,44 z} zostalo skierowane do pozwanych w dniu 4 stycznia 2019 roku. Wezwanie
zostalo doreczone w dniu 22 stycznia 2019 roku.

/wezwanie k. 48-49, zalacznik nr 1 k. 50, potwierdzenie odbioru k. 51-52, wydruk z ksigzki nadawczej k. 53, ostateczne
wezwanie do zaplaty k. 54-55, zalacznik k. 56, potwierdzenie odbioru k. 57-58, wydruk z ksiazki nadawczej k. 59/

W dniu 11 lutego 2019 roku powod wystawil wobec pozwanych note odsetkowa nr (...) na kwote 254,56 zl tytulem
odsetek za zwloke powstalych z tytulu opoznien w splacie zobowigzan wynikajacych z faktur o nr: (...). Jako termin
platnos$ci wskazano dzien 25 lutego 2019 roku.

/nota odsetkowa k. 60/

W dniu 18 lutego 2019 roku zawarto aneks nr 1 do umowy najmu z dnia 4 grudnia 2012 roku. Zgodnie z §1 aneksu
z dniem 30 stycznia 2019 roku najemca zwolniony zostal z uiszczania na rzecz wynajmujacego opisane w punkcie 4
umowy najmu oplaty eksploatacyjnej, ktéra na dzien zawarcia aneksu wynosila 1.149,48 z} brutto.

/aneks k. 61/

Pozwani dokonali zgloszenia wierzytelnosci w postepowaniu upadlo$ciowym prowadzonym z udzialem (...) Spotki
Akcyjnej w upadlo$ci w L. na kwote 72.859,40 zl. Kwota 66.171,54 zl (kat. II) wynika z tytulu szkody poniesionej
przez pozwanych wskutek niewykonania zobowigzania dluznika do dostarczania energii elektrycznej do najmowanego
pomieszczenia, za$ kwota 6.687,86 z} (kat. III) to odsetki od ww. wierzytelnosci liczone od dnia 22 grudnia 2017 roku
do 2 czerwca 2019 roku. Do zgloszenia wierzytelno$ci pozwani dotaczyli o§wiadczenie o potraceniu datowane na dzien
9 marca 2018 roku skierowane do (...) S.A. w restrukturyzacji w L...

/zgloszenie wierzytelnoSci k. 152-156, o§wiadczenie k. 157-158, potwierdzenie nadania k. 159, pismo wyjaéniajace do
zgloszenia wierzytelnosci k. 160-163/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo, w zakresie w jakim powod podtrzymal je po cze$ciowym zaspokojeniu w toku procesu, bylo zasadne w
calo$ci, w zakresie cofnietym za$ podlegalo umorzeniu na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.

W mysl art. 203 §1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli
z cofnieciem polgczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Sad moze uznac za niedopuszczalne
cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznosci sprawy wskazuja, ze
wymienione czynno$ci sg sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierzaja do obejs$cia prawa



(art. 203 §4 k.p.c.). Przepis art. 355 k.p.c. stanowi, ze Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania m.in.
wtedy, gdy powdd cofnatl ze skutkiem prawnym pozew. Majac na wzgledzie, ze zostaly spelnione przestanki z art. 203
81 k.p.c. warunkujace mozliwo$¢ cze$ciowego cofniecia pozwu przez powoda w niniejszej sprawie oraz nie ujawnily
sie przestanki negatywne wymienione w art. 203 §4 k.p.c., ktére przemawialyby za uznaniem cofniecia pozwu za
niedopuszczalne, Sad umorzyl postepowanie w zakresie kwoty 18.491,32 zl na podstawie art. 355 k.p.c. w punkcie 4.
wyroku.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Sad ustalil, iz strony procesu laczyla umowa najmu. Zgodnie
z treScig art. 659 §1 k.c. przez umowe najmu wynajmujacy zobowiazuje sie odda¢ najemcy rzecz do uzywania przez
czas oznaczony lub nieoznaczony, a najemca zobowigzuje sie placi¢ wynajmujacemu umowiony czynsz. Podkresli¢
przy tym nalezy, ze najem jest umowa odplatna, dlatego tez podstawowy obowigzek najemcy stanowi zaplata czynszu.
Przy czym obowiazek zaplaty czynszu obcigza najemce za sama mozliwo$c¢ korzystania z rzeczy, chocby do faktycznego
korzystania z niej nie doszlo (v. wyrok SN z dn. 7 listopada 1967 roku, sygn. akt III CRN 244/67, Legalis). Czynsz
mozna oznaczy¢ w pieniadzu lub w §wiadczeniach majatkowych innego rodzaju, jak Swiadczenie pracy, ustug, rzeczy.
Wysoko$¢ czynszu musi by¢ ustalona w momencie zawierania umowy najmu. Obok czynszu najemca moze zostac
obcigzony obowigzkiem wnoszenia innych §wiadczen, noszacych nazwe $wiadczen dodatkowych, lub innych oplat
niezaleznych od wlasciciela, jak oplaty za dostawy energii elektrycznej, gazu, centralnego ogrzewania i wywozu
nieczystosci.

W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze w dniu 4 grudnia 2012 roku pomiedzy stronami doszlo do zawarcia
umowy najmu pomieszczenia magazynowo - produkcyjnego znajdujacego sie w budynku przy ul. (...) w L. o lacznej
pow. 467,27 m>. W umowie strony ustalily réwniez miesieczny czynsz najmu w wysokoéci 3.270,89 zI netto +
Vat, a takze, ze obok czynszu najemca bedzie ponosil dodatkowe Swiadczenia z tytulu oplat za dostawy energii
elektrycznej, gazu, centralnego ogrzewania, wywozu nieczystoSci oraz inne wyszczego6lnione oplaty. Strona pozwana
przystepujac do umowy, godzila sie na wszystkie jej warunki, w tym przede wszystkim na wysoko$¢ ustalonego czynszu
oraz sposob ustalenia innych oplat. Jak wskazal pozwany pomiedzy stronami brak zaplaty czynszu za okres objety
pozwem réwniez nie byl sporny. Strona pozwana brak zaplaty czynszu oraz oplat eksploatacyjnych najmu w kwocie
dochodzonej pozwem uzasadniala dokonanym potraceniem. W zwigzku z powolaniem sie przez strone pozwang na
potracenie wierzytelno$ci nalezy wskazac, ze od czynnoSci procesowej zgloszenia zarzutu potracenia nalezy odr6znic
potracenie jako czynno$§¢ materialnoprawng. Stosownie do przepisu art. 499 k.c. potracenia dokonywa sie przez
o$wiadczenie zlozone drugiej stronie. O$wiadczenie o potraceniu, o ktérym mowa w art. 499 k.c. jest czynno$cig
materialnoprawna, powodujaca - w razie wystapienia przestanek okre§lonych w art. 498 §1 k.c. - odpowiednie
umorzenie wzajemnych wierzytelnoSci (art. 498 §2 k.c.). Stosownie do treéci art. 498 k.c. potracenie moze by¢
skutecznie dokonane, jezeli }acznie spelnione sa nastepujace przestanki: wierzytelno$ci sg wzajemne i jednorodzajowe,
wierzytelno$¢ przedstawiana do potracenia jest wymagalna oraz wierzytelno$é potracana jest zaskarzalna (v. K.
Osajda, Komentarz do art. 498 Kodeksu cywilnego, Legalis). Aby moglo doj$¢ do potracenia ustawowego, musza
istnie¢ dwie przeciwstawne wierzytelnoSci. Innymi slowy dwie osoby musza by¢ wzgledem siebie jednocze$nie
wierzycielami i dtuznikami.

O$wiadczenie o potraceniu (art. 499 k.c.) moze byé¢ zlozone poza postepowaniem sadowym i podlega ogbdlnym
przepisom prawa cywilnego co do sposobu i chwili zlozenia (art. 60 i art. 61 k.c.). Jezeli oSwiadczenie woli
zostalo zlozone skutecznie, to ze wzgledu na skutek ksztaltujacy (wzajemne umorzenie wierzytelnoéci), tworzy nowa
tre$¢ stosunku prawnego pomiedzy stronami, wykraczajacg, ze wzgledu na konsekwencje wsteczne, nawet poza
tre$¢ zobowigzania z chwili zlozenia o§wiadczenia. Oswiadczenie o potraceniu stanowi materialnoprawng podstawe
procesowego zarzutu potracenia. Do dokonania potrgcenia moze doj$é zaréwno w ramach postepowania sagdowego,
jakipoza nim. O$wiadczenie woli o potraceniu staje sie skuteczne - w mysl art. 61 k.c. - dopiero z chwila, gdy doszlo do
wierzyciela wzajemnego w taki sposob, ze ten mogl zapoznac sie z jego tre$cia. W niniejszej sprawie nalezalo jednak
rozwazy¢, czy doszlo do skutecznego zlozenia przez pozwanego o§wiadczenia woli o potraceniu.



Na poparcie swoich twierdzen strona pozwana przedlozyla o§wiadczenie datowane na dzien 9 marca 2018 roku, w
ktorym wskazano, ze z uwagi na przerwe w dostawie energii elektrycznej do najmowanych pomieszczen pozwani
poniesli okre$lone straty wynikajace z konieczno$ci wynajmu agregatu pradotwoérczego oraz zakupu paliwa. Z uwagi
na powyzsze pozwani dokonali potracenia wierzytelnoSci przystugujacej im wich ocenie od (...) S.A. w restrukturyzacji
w L. w kwocie 33.834,84 zl z wierzytelnoéciami (...) S.A. w restrukturyzacji wynikajacymi z niezaplaconego czynszu
najmu, czyli kwoty 36.450,12 zl.

Oceniajac skuteczno$é powyzszego oSwiadczenia nalezy wskazac, ze na dziefi 9 marca 2018 roku (...) Spotka Akcyjna
w L. znajdowala sie w restrukturyzacji, bowiem postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2017 roku Sad Rejonowy dla
Lodzi - Sroédmiescia w Lodzi, XIV Wydzial Gospodarczy dla spraw Upadloéciowych i Restrukturyzacyjnych otworzy}
postepowanie sanacyjne wobec ww. spolki, za$ dluznikowi odebrano zarzad majatkiem i wyznaczono zarzadce.
Potracenie po otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego wymaga spelnienia nie tylko przeslanek okre$lonych w
Kodeksie cywilnym, ale takze dodatkowo przeslanek okreslonych w prawie restrukturyzacyjnym.
Oznacza to, ze potracenie w postepowaniu restrukturyzacyjnym jest, co do zasady, dopuszczalne. W tym miejscu
trzeba jednak odnie$¢ sie do regulacji prawa restrukturyzacyjnego, ktore ograniczaja mozliwo$¢ potracania
wierzytelnoséci dluznika i jego wierzyciela. Zgodnie z art. 253 Prawa restrukturyzacyjnego potracenie nie jest
dopuszczalne, jezeli wierzyciel stat sie dluznikiem dluznika po otwarciu przyspieszonego postepowania ukladowego —
w takim wypadku wierzytelno$c¢ objeta jest uktadem, a dlug wzgledem dtuznika powstaly po otwarciu przyspieszonego
postepowania ukladowego musi by¢ zaspokojony na zasadach ogblnych, czyli w caloéci. Potracenie nie jest takze
dopuszczalne, jezeli dluznik dluznika stal sie jego wierzycielem w drodze przelewu lub indosu wierzytelno$ci
powstalej przed otwarciem przyspieszonego postepowania ukladowego. O ile zatem nabycie wierzytelnoéci w toku
przyspieszonego postepowania ukladowego jest mozliwe, o tyle nie moze polepszy¢ sytuacji ani zbywajacego
wierzytelno$é, ani nabywcy. Dopuszczalne jest zatem co do zasady potracenie wierzytelnoSci wzajemnych, jesli
obie istnialy przed dniem otwarcia przyspieszonego postepowania ukladowego zaré6wno co do wierzyciela majgcego
wierzytelno$¢ do potracenia, jak i do dluznika.

Warunkiem skorzystania przez wierzyciela z dopuszczonych mozliwoéci potracenia w postepowaniu ukladowym jest
zlozenie o§wiadczenia o potraceniu nie pdZniej niz w terminie 30 dni od otwarcia postepowania, jeéli podstawa do
potracenia powstala przed tym dniem lub w terminie 30 dni od zaistnienia podstawy potracenia, jeli zdarzenie
uzasadniajace potracenie (powstanie drugiej z wierzytelno$ci podlegajacych potraceniu) nastapilo. Jezeli wierzyciel
uchybi temu terminowi, to traci prawo w calym postepowaniu ukltadowym — poniewaz ustawodawca wskazal tu
wigzacy termin zawity. Przywracane natomiast moga by¢ tylko terminy procesowe. Adresatem o$wiadczenia o
potraceniu w wypadku zarzadu wlasnego powinien by¢ dluznik. Jednak w drodze wyraznego rozszerzenia ustawowego
skuteczne bedzie rowniez o§wiadczenie o potraceniu zlozone nadzorcy sagdowemu. W wypadku zarzadu odebranego
skuteczne jest tylko o§wiadczenie zlozone zarzadcy. W rozpoznawanej sprawie nie ulega watpliwosci, iz dluznikowi
odebrany zostal zarzad wlasny, zas pozwani swoje o§wiadczenie o potraceniu skierowali bezposrednio do (...) S.A. w
restrukturyzacji w L., a nie do zarzqdcy wyznaczonego postanowieniem Sqdu z dnia 24 kwietnia 2017
roku. Chociazby z uwagi na powyzsze nie sposob uznac¢ wskazanego oswiadczenia pozwanych za skuteczne.

Nadto wskazaé nalezy, ze pozwany nie udowodnil zakresu potracanej wierzytelnoSci. Na poparcie wierzytelnosci
przedstawione do potracenia przedlozyl faktury VAT za wynajem agregatu pradotwdrczego oraz zakup paliwa do
agregatu wystawione w okresie od 8 listopada 2016 roku do 24 pazdziernika 2018 roku. Czesé z nich zostala zatem
wystawiona juz po otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego co réwniez czyni zgloszony zarzut
potracenia bezskutecznym. Ponadto, aby zarzut potracenia mog} zosta¢ uwzgledniony, niezbedne jest wykazanie, ze
stronie pozwanej przystugiwala wymagalna, nadajaca sie do potracenia wierzytelnoé¢. Zgodnie z treScig art. 6 k.c.
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.

Na uzasadnienie zlozonego zarzutu pozwani powolali koniecznoé¢ wynajecia przez nich agregatu pradotworczego,
ktora wymuszona zostala wylaczeniem pradu, bez ktérego nie byli w stanie kontynuowaé¢ swojej dzialalnosSci
gospodarczej. W ocenie strony pozwanej oznaczalo to konieczno$¢ zrekompensowania im wydatkow zwigzanych z



zapewnieniem dla potrzeb swojej dzialalnoSci mozliwosci korzystania z energii elektrycznej. Zdaniem Sadu nie sposéb
jednak podzieli¢ stanowiska strony pozwanej, iz nienalezyte wykonywanie przez powoda umowy najmu skutkowato
narazeniem pozwanych na koszt wynajecia i eksploatacji agregatu pradotworczego. W tym miejscu nalezy odnie$é sie
do postanowien umowy laczacej strony, z ktoérych bezsprzecznie wynikal obowiazek pozwanych do uiszczenia czynszu
(pkt 3 umowy) oraz oplat eksploatacyjnych, w tym w szczegblnoéci oplat za energie elekiryczna oraz wode (pkt 4
umowy). Umowa nie przywidywala natomiast dla powoda (przeciwnie do twierdzen strony pozwanej) obowigzku
dostarczania najemcom mediéw, w tym energii elektrycznej. Stosownie za$ do zapisow zawartych w pkt 7 ppkt 7.7.
umowy wynajmujacy nie ponosi odpowiedzialno$ci za czasowe przerwy w dostawach energii elektrycznej lub innych
mediéw, chyba, ze przerwy te spowodowane sg okoliczno$ciami, za ktére wynajmujacy ponosi odpowiedzialnosSé.
W niniejszej sprawie Sad doszedl do przekonania, iz pozwany za ww. przerwy w dostawie mediéw nie ponosi
odpowiedzialnoSci, w szczego6lnoSci okolicznoéé ta nie zostala wykazana przez strone pozwana. Zauwazy¢ natomiast
nalezy m.in. na podstawie przedlozonych przez powoda faktur, a takze zeznan §wiadkéw wynika, iz w okresie od
grudnia 2015 roku do lipca 2017 roku najemcy korzystali z energii elektrycznej dostarczanej przez (...) Sp. z o.0.
w L.. Swiadkowie bowiem zgodnie zeznali, iz oplaty za energie elektryczna i wode na podstawie wskazan licznikow
uiszczane byly przez najemcow na rzecz (...) Sp. z 0.0. w L.. Okoliczno$¢ tg potwierdza réwniez przedlozone do akt
niniejszej sprawy porozumienie z dnia 30 pazdziernika 2015 roku w przedmiocie dostawy energii elektrycznej i wody
oraz §wiadczenia ustlug w zakresie odprowadzania $ciekdéw jednak mozliwoé¢ zakupu energii od ww. spdtki. Co prawda
pozwani nie podpisali niniejszego porozumienia, jednak w ww. okresie faktycznie korzystali z energii dostarczanej
przez(...) Sp. z 0.0. w L.. Przerwy w dostawie energii elektrycznej w rozpoznawanej sprawie wynikaly za$ z faktu, ze (...)
Sp. z.0.0. w L. przestala regulowa¢ naleznosci za energie elektryczna dostawcy energii - (...) na skutek czego w 2017
roku zaprzestano dostarczania energii. Majac powyzsze na wzgledzie nalezy uzna¢, ze ewentualne roszczenia
zwigzane w przerwami w dostawie energiit w spornym okresie pozwani powinni kierowaé do (...)
Sp. z 0.0. w L., nie zas do (...) Spolki Akcyjnej w restrukturyzacji w £. . Powyzsze oznacza za$, iz
wierzytelno$ci przedstawione przez pozwanego nie sg wierzytelno$ciami wzajemnymi, tj. powod nie jest dluznikiem
pozwanych. Tym samym pozwani nie wykazali, by skutecznie zlozyli o§wiadczenie o potraceniu na podstawie art.
499 k.c., za$ okoliczno$é, iz przedstawione przez nich wierzytelnoSci nie sa przeciwstawne niweczy skuteczno$é
podniesionego zarzutu.

Abstrahujgc od powyzszego, w sytuacji gdyby nawet uznac, iz strony procesu sa wzgledem siebie jednocze$nie
wierzycielami i dluznikami w ocenie Sadu strona pozwana nie wykazala réwniez nalezycie poniesionych kosztow
z tytulu najmu agregatu oraz zakupu paliwa. Pozwani co prawda zalaczyli faktury VAT wystawione przez (...)
dokumentujace poniesione koszty tytulem wynajmu agregatu oraz ustug serwisowych w postaci tankowania (k.
100-104), lecz nalezy mie¢ na uwadze, iz nie sposéb obciazy¢ kosztami tymi w calosci powoda, czy tez ewentualnego
dostawcy energii elektrycznej. Pozwani bowiem korzystajac w spornym okresie z agregatu pradotwdrczego nie tylko
nie uiszczali oplaty czynszowej, lecz takze pozostalych oplat eksploatacyjnych. W sytuacji, w ktorej hipotetycznie
nie doszloby do przerwy w dostawie energii pozwani musieliby réwniez ponosié koszty wytworzenia
i przesylu tej energii - w formie oplaty za sprzedaz i dystrybucje energii. Nalezy wobec powyzszego
przyznac racje powodowi, ze od kosztow rzeczywiscie poniesionych pozwani winni odliczy¢ koszty, ktére ponieéliby,
gdyby korzystali z energii z sieci. Ewentualna szkoda pozwanych bylaby réznica wynikajaca ze zwiekszenia catkowitego
kosztu nabycia energii, nie za$ koszt jej zakupu przy wykorzystaniu agregatu.

Kolejng kwestia do ktorej nalezy sie odnie$é jest okoliczno$é¢ ogloszenia w toku niniejszego postepowania
postanowieniem z dnia 3 czerwca 2019 roku Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi, XIV Wydzialu
Gospodarczego dla Spraw UpadloSciowych i Restrukturyzacyjnych upadtosci (...) S.A. w E.. Stosownie do art. 93 ust.
1 Prawa upadlo$ciowego (Dz.U. z 2020 r. poz. 1228) potracenie wierzytelno$ci upadlego z wierzytelnoscia wierzyciela
jest dopuszczalne, jezeli obie wierzytelnoSci istnialy w dniu ogloszenia upadloéci, chociazby termin wymagalno$ci
jednej z nich jeszcze nie nastgpil. Jak juz wskazano powyzej, rowniez w prawie upadlo$ciowym potracenie
nie nastepuje ipso iure, z chwila, gdy wzajemne wierzytelnosci uzyskaja odpowiednie cechy, lecz wylacznie na
podstawie o$§wiadczenia jednego z wierzycieli. Potracenie dokonywane w toku postepowania upadlo$ciowego, bedac
potraceniem ustawowym, musi odpowiadaé¢ — co do zasady — wszystkim przeslankom okreslonym w bezwzglednie



obowiazujacych przepisach kodeksu cywilnego statuujacych przestanki dokonania tej czynnosci i pociaga za soba
skutki tam przewidziane. Zgodnie z art. 96 p.u. wierzyciel, ktory chce skorzysta¢ z prawa potracenia, sklada o
tym o$wiadczenie nie pdzniej niz przy zgloszeniu wierzytelnoSci. Bez formalnego zgloszenia swej wierzytelnoSci
w postepowaniu upadloéciowym wierzyciel nie moze bowiem uzyska¢ zaspokojenia z masy upadlosci, do ktorej
nalezy dochodzona pozwem wierzytelno$¢, nawet w drodze potracenia. W wyniku oSwiadczenia wierzyciela o
potraceniu nie nastepuje jednak automatycznie umorzenie wierzytelnoéci; skutek taki uzalezniony jest bowiem
od uznania wierzytelnoSci w postepowaniu upadto$ciowym. Jezeli wierzyciel zamie$ci o§wiadczenie o potraceniu
w zgloszeniu wierzytelnoSci (art. 239 i 240 p.u.), syndyk sie z nim zapozna, a nastepnie wypowie sie na liScie
wierzytelnoSci, czy wierzycielowi przystuguje prawo potracenia (art. 245 ust. 1 pkt 5 p.u.). W kwestii potracenia
zgloszonej wierzytelnoéci decyduje sedzia-komisarz w postanowieniu wydanym na podstawie art. 259 ust. 1 p.u.,
a w razie wniesienia zazalenia na to postanowienie — sad na podstawie art. 260 ust. 1 w zw. z art. 259 ust. 2
p-u. Skoro wiec do czasu prawomocnego ustalenia listy wierzytelno$ci nie nastepuje, ze skutkiem dla postepowania
upadlo$ciowego, umorzenie przedstawionych do potracenia wierzytelnos$ci, to nic nie stoi na przeszkodzie zgloszeniu
takiej wierzytelnoSci w innym procesie. Czym innym jest przy tym samo podniesienie zarzutu potracenia, a czym
innym mozliwo$¢ jego uwzglednienia (podobnie uzasadnienie wyroku SN z dnia 17 stycznia 2007 roku, sygnatura akt
II CSK 315/06, Legalis).

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej syndyk masy upadlosci pozwal ewentualnego
wierzyciela o zaplate wierzytelnoéci upadlej spotki. Wierzyciel zglosit swoja wierzytelno$¢é w postepowaniu
upadlo$ciowym (...) Spotki Akeyjnej w upadtoSci w L., zalgczajac do zgloszenia o§wiadczenie o potraceniu datowane
na dzieh 9 marca 2018 roku oraz pismo wyjaéniajace. Na dzien wyrokowania w niniejszej sprawie lista wierzytelnoSci
w postepowaniu upadlo$ciowym ww. spdlki nie zostala jeszcze sporzadzona ani zatwierdzona. W ocenie Sadu w
przedmiotowym procesie, jak juz wyzej wskazano o§wiadczenie o potrgceniu nie byto skuteczne, choéby ze wzgledu na
brak wzajemnosci wierzytelnosci. Przy tym podkreslenia wymaga, ze niezaleznie od zarzutu zgloszonego w niniejszym
postepowaniu wierzycielowi nadal stuzy mozliwo$¢ podniesienia zarzutu potracenia w postepowaniu upadlo$ciowym.
Przypomnie¢ nalezy jednak, ze celem postepowania upadloéciowego nie jest rozstrzygniecie o danym roszczeniu,
lecz zaspokojenie wierzycieli przez likwidacje masy upadlosci. Jakakolwiek decyzja w przedmiocie wierzytelnosci,
tj. jej uznanie lub odmowa uznania, nie ma waloru rzeczy osadzonej, gdyz wydawana jest przede wszystkim dla
celéw postepowania upadloéciowego i moze by¢ kwestionowana we wiasciwy sposob, z reguly w drodze procesu
(v. uchwala SN z dnia 30 marca 1992 roku, sygn. akt III CZP 22/92, wyrok SN z dnia 18 stycznia 2006 roku,
sygn. akt V CSK 74/05, Legalis). Sad Najwyzszy wskazal tez, ze w kwestii oceny wplywu podniesionego zarzutu
potracenia na inne toczace sie postepowania przewaza w orzecznictwie poglad, ze zarzut potracenia jest $rodkiem
obrony pozwanego w procesie (v. wyroki SN z dnia 6 wrzes$nia 1983 roku, sygn. akt IV CR 260/83, 11 wrze$nia
1987 roku, sygn. akt I CR 184/87, Legalis ). W konsekwencji uznaje sie, ze podniesienie zarzutu potracenia nie
powoduje stanu zawislosci co do wierzytelnosci przedstawionej do potrgcenia, jak tez ze powaga
rzeczy osqdzonej orzeczenia wydanego w procesie, w ktorym podniesiono zarzut potrqcenia, nie
obejmuje oceny zasadnosci zarzutu potracenia, a wiec kwestii istnienia lub nieistnienia wierzytelnoéci objetej
zarzutem. Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w pelni podziela réwniez poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 20 listopada 1987 roku (sygn. akt III CZP 69/87, Legalis ), ze nieuwzglednienie przez Sad zarzutu
potracenia nie stanowi przeszkody w po6zniejszym dochodzeniu pozwem objetego tym zarzutem roszczenia. W
konsekwencji przyjac nalezy, ze zapadle bowiem w toku postepowania zmierzajacego do ustalenia listy wierzytelnoSci
rozstrzygniecia nieuwzgledniajace zgloszonych wierzytelnosci nie korzystaja z powagi rzeczy osadzonej. Jest to
uzasadnione ze wzgledu na specyfike postepowania upadtoéciowego, w ktérym zgloszenie wierzytelnosci ma charakter
egzekucyjny, a nie rozpoznawczy. Tym bardziej wiec nie mozna moéwié o niedopuszczalno$ci zgloszenia przez
wierzyciela upadlego w procesie wytoczonym przeciwko niemu przez syndyka masy upadlo$ci zarzutu potracenia
opartego na wierzytelno$ci zgloszonej przez niego w postepowaniu upadloSciowym wraz zarzutem potracenia w
sytuacji, w ktorej lista wierzytelnoéci — jak to ma miejsce w sprawie niniejszej — nie jest jeszcze prawomocna.
Jeszcze raz podkresli¢ trzeba bowiem, ze samo zgloszenie zarzutu potracenia przy zgloszeniu wierzytelnosci nie
powoduje umorzenia sie wierzytelno$ci przedstawionych do potracenia, a dopiero prawomocne postanowienie
sedziego-komisarza lub sadu rozpoznajacego ewentualne sprzeciwy spowoduje wzajemne umorzenie wierzytelnoéci.



Skoro wiec w rozpoznawanej sprawie nie nastgpito prawomocne ustalenie listy wierzytelnosci, a tym samym nie
nastapilo, ze skutkiem dla postepowania upadlo$ciowego, umorzenie przedstawionych do potracenia wierzytelnosci,
to w ocenie Sadu nic nie stalo na przeszkodzie zgloszeniu takiego zarzutu w niniejszym procesie.

Majac na wzgledzie powyzsze, w szczego6lnosSci okolicznos$é, iz zgloszony przez pozwanych zarzut potracenia nie byt
skuteczny Sad uwzglednil powodztwo w zakresie w jakim powo6d podtrzymatl je po cze$ciowym zaspokojeniu w toku
procesu.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 §11i 2 k.c., zasgdzajac je od dnia wymagalnosci tj., dnia nastepnego po
wskazanych w fakturach terminach platno$ci. Zasadzeniu w pkt 2 wyroku podlegaly rowniez odsetki ustawowe za
op6znienie od spelnionego w toku procesu (tj. w dniu 5 sierpnia 2019 roku) §wiadczenia w kwocie 18.491,32 zk.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 §1 i 3 k.p.c. obcigzajac nimi w calo$ci pozwanego jako
przegrywajacego proces. Na poniesione przez powoda koszty zlozyly sie koszty wynagrodzenia pelnomocnika
procesowego w kwocie 5.400 zt (ustalone na podstawie § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie - Dz. U. z 2015 r., poz. 1800), oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz oplata sadowa od pozwu w wysoko$ci 2.617 zlotych, lacznie 8.034 zlotych.
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