Sygn. akt III Ns 36/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi, ITT Wydzial Cywilny

w skladzie: SSR Dominika Chrus$cielewska

Protokolant: st. sekr. sad. Michal Zimnowodzki

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2017 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z wniosku M. S. (1)

z udzialem E. S. (1), M. O. (1), A. O. (1), A. O. (2), M. O. (2), £. O., M. O. (3) i W. O.
0 zmiang postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po G. O.

postanawia:

1) zmieni¢ postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi z dnia 21 listopada 2008 r. sygn. akt
I Ns 333/07 w ten sposéb, iz stwierdzi¢, ze spadek po G. O., synu J. i C., zmarlym dnia (...) r. w L., ostatnio stale
zamieszkalym w L., na podstawie ustawy nabylo rodzenstwo: E. S. (1), W. O., K. O. i P. O. — po V4 (jednej czwartej)
czesci kazde z nich.

2) zasadzi¢ od E. S. (1) na rzecz M. S. (1) kwote 192 z} (sto dziewieédziesigt dwa zlote) tytulem zwrotu kosztow
postepowania, w tym kwote 137 zl (sto trzydzieSci siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego.

UZASADNIENIE

W dniu 5 stycznia 2017 roku M. S. (1) wystapila z wnioskiem o zmiane postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Srédmieécia w Lodzi z dnia 21 listopada 2008 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt I Ns 333/07, stwierdzajacego
nabycie spadku po Grze-gorzu O. przez E. S. (1) na podstawie testamentu, przez stwierdzenie, ze spadek po G. O. na
podstawie ustawy nabyli: M. S. (1), E. O., M. 0. (2) i M. O. (3) po 1/16 czesci kazde z nich, M. O. (1), A. 0. (2) i A. O.
(1) po 1/12 czesci kazde z nich oraz W. O. 1 E. S. (1) po 1/4 kazde z nich.

Uzasadniajac wniosek M. S. (1) podala, ze postanowieniem z dnia 21 listopada 2008 roku, w sprawie o sygn. akt
I Ns 333/07, tut. Sad stwierdzil, ze E. S. (1) nabyla spadek po G. O. na podstawie testamentu wlasnorecznego z
dnia (...) roku. Jak wnioskodawczyni wyjasnila, E. S. (1) w ww. postepowaniu przedstawila testament holograficzny
spadkodawcy, ktéry rzekomo znalazla. W tej sprawie wszczete zostalo postepowanie karne, prowadzone przed
Wydzialem IV Karnym tut. Sadu pod sygn. akt IV K 202/15, ktére zakoniczylo sie wyrokiem karnym skazujacym E.
S. (1) za podrobienie testamentu po G. O.. Orzeczenie to zostalo zaskarzone przez E. S. (1) i ostatecznie stalo sie
prawomocne dnia 5 lipca 2016 roku, w zwigzku z wydaniem wyroku przez Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygn.
akt V Ka 297/16, utrzymujacym w mocy orzeczenie Sadu meriti.

W postepowaniu spadkowym po G. O. uczestnikami byli rodzenistwo zmarlego: P. O., E. S. (1), W. O.iK. O.. Po §mierci
spadkodawcy zmarl K. O., po ktorym spadek nabyli spadkobiercy ustawowi: zona M. O. (3) oraz dzieci L. O., M. O. (2)
i M. O. (4). Zmarl takze P. O., po ktérym spadek nabyli spadkobiercy ustawowi: zona A. O. (1) oraz dzieci M. O. (1) i
A. O. (2). Osoby te zostaly wskazane jako uczestnicy postepowania.



Jako podstawe wniosku M. S. (1) wskazala przepis art. 679 § 1 kpc. Wnioskodawezyni przypomniala, ze postepowanie
unormowane w przepisie art. 679 § 1 kpc, mimo autonomicznego charakteru, jest przez doktryne i judykature
$cile wigzane ze wzno-wieniem postepowania, co uwidacznia sie w konieczno$ci wykazania przez zainteresowanego
zaistnienia szczego6lnej przestanki zadania, ktorej nie mogl powotac¢ w poprzednim postepo-waniu, a takze zachowania
rocznego terminu, ktérego bieg rozpoczyna sie w chwili, w ktorej uzyskal taka mozliwo$c. W niniejszej sprawie
postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku zostato oparte na podrobionym testamencie. Okoliczno$¢ ta nie byla
znana pozostalym uczes-tnikom postepowania. Wiedze pozytywna o tym, ze taki fakt mial miejsce, wnioskodawczyni
uzyskala dopiero po zakonczeniu postepowania karnego, tj. z chwila prawomocnego skazania E. S. za podrobienie
testamentu G. O.. Jak wskazala wniosko-dawczyni, w orzecznictwie wykrystalizowal sie poglad, ze dopiero
prawomocny wyrok ska-zujgcy moze stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania, ktore opieralo sie na dokumencie
przerobionym lub podrobionym. Wobec powyzszego, w ocenie wnioskodawczyni, wystepujac z niniejszym wnioskiem
zachowala ona przeslanki z art. 679 § 1 kpc.

/wniosek z uzasadnieniem — k. 3-6/

Uczestniczka E. S. (1) wniosla o oddalenie wniosku i o zasadzenie od wnioskodawczyni na jej rzecz kosztéw zastepstwa
prawnego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko procesowe, E. S. (1) podniosta dwa momenty.

Po pierwsze, przywolujac tres¢ przepisu art. 679 § 1 kpc uczestniczka podkreslita, ze Zadanie zmiany stwierdzenia
nabycia spadku moze by¢ zgloszone przez wnioskodawce, ktory byt uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku, tylko wéwczas gdy zadanie to opiera na podstawie, ktorej nie mogt powotaé postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku i tylko przed uplywem roku od dnia, w ktérym ta mozno$¢ uzyskal. W kontekscie przywola-nego
terminu uczestniczka wyrazila poglad, iz wnioskodawczyni terminu tego nie zachowala. Jak bowiem wynika z
akt postepowania karnego prowadzonego pod sygn. IV K 202/15, M. S. (1) o fakcie podrobienia przedmiotowego
testamentu dowiedziala sie od uczestnika M. O. (1) w kwietniu 2014 roku, za$ doniesienie o popelnieniu przes-tepstwa
zlozyta w prokuraturze w dniu 8 sierpnia 2014 roku. Tym samym zdaniem uczest-niczki roczny termin na wystgpienie
z wnioskiem o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po G. O. uplynal dla skarzacej w dniu 1 maja
2015 roku, a na pewno nie pdzniej, niz w dniu 9 sierpnia 2015 roku. Nie zostala wiec spelniona przestanka do zmiany
stwierdzenia nabycia spadku, co winno skutkowa¢ oddaleniem wniosku.

Po wtére, E. S. (1), zaakcentowala, iz nie zostala skazana za, jak to okre$-lono we wniosku, ,,podrobienie testamentu po
G. 0.”, lecz tylko za to, ze w dniu (...) roku w E. w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w postepowaniu
spadkowym o sygnaturze I Ns 333/07 bedac wnioskodawczynia przedlozyla w celu uzycia za autentyczny uprzednio
podrobiony dokument w postaci testamentu z dnia (...) roku podpisanym imieniem i nazwiskiem G. O.. Nadto ucze-
stniczka podkreslila, Ze nie czuje sie winna popelnienia tego przestepstwa, gdyz nie miala SwiadomoSci, ze testament
ten zostal sporzadzony przez uczestnika M. O. (1), otrzymala go od M. O. (1), ktoéry zapewnil jg, ze dokument sporzadzit
spadkoda-weca. O tym, ze testament zostal sporzadzony przez M. O. (1), dowiedziala sie w trakcie prowadzonej sprawy
karne;j.

/odpowiedz na wniosek — k. 11-12/

Whnioskodawczyni i uczestniczka E. S. (1) w dalszym toku postepowania pozostaly przy swoich stanowiskach
procesowych.

/protokol rozprawy — k. 22-23/
Pozostali uczestnicy postepowania nie zajeli w sprawie stanowiska.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny



G. O, syn J. i C. z domu K., urodzony w L. w dniu (...) roku zmarl w L. w dniu (...) roku. W chwili $§mierci byl
kawalerem. Nie mial dzieci, wlasnych ani przysposobionych. Jego rodzice zmarli przed nim. Mial czworo rodzenstwa:
P.0., E.S. (2) zdomu O., W. O.iK. O.. G. O. nie sporzadzil testamentu. Nikt z grona spadkobiercow ustawowych nie
skladatl oswiadczenia o przyjeciu badz odrzuceniu spadku. Nikt nie zrzekal sie dziedziczenia po G. O.. Nikt nie zostal
uznany przez Sad za niegodnego dziedziczenia po nim. W sklad spadku wchodzita nieruchomosé — samodzielny lokal
mieszkalny nr (...) przy ul. (...) w L.. Mieszkanie to zostalo obecnie sprzedane.

[zapewnienie spadkowe ztozone przez M. S. (1) - e-protokét z dnia 4 lipca 2017 roku, znacznik czasu 00:05:25 i nast.]

W dniu 17 czerwca 2005 roku E. S. (1) zlozyla w tutejszym Sadzie ,,za-wiadomienie o testamencie ustnym, ktérego
tres$¢ nie zostala spisana”. Sprawa prowadzona byla przed tut. Sagdem pod sygn. akt I Ns 305/05. W piSmie z dnia
23 wrze$nia 2005 roku E. S. (1) rozszerzyla postepowanie o zawiadomienie o testamencie ustnymi i wniosla rowniez
o stwierdzenie nabycia spadku po G. O., w ten sposob, ze spadek po G. O. nabyla na podstawie dziedziczenia
testamentowego w caloéci E. S. (1). E. S. (1) utrzymywala, ze G. O. mial swojg wole o§wiadczy¢ ustnie w dniu (...) roku w
obecnoéci wskazanych swiadkow. Na rozprawie w dniu 11 kwietnia 2006 roku Sad przestuchat §wiadkow testamentu
ustnego, ktorzy wskazywali, ze spadkodawca mial o§wiadczy¢ swojg ostatnig wole w ich wspolnej obecnoéci u niego
w mieszkaniu w Wielkanoc 2005 roku.

[zawiadomienie — k. 42 i 97, wniosek - k. 44-45 i 100-101, pismo - k. 99, protokoly rozprawy — k. 103, k. 104-106
zalaczonych akt sprawy tut. Sadu o sygn. IV K 193/15]

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2006 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w sprawie o sygn. akt I
Ns 305/05 stwierdzil, ze spadek po G. O. na podstawie ustawy nabyli: siostra E. S. (1) oraz bracia W. O., K. 0.iP. O,,
po 1/4 czeéci kazde z nich. Postanowienie to nie bylto skarzone i uprawomocnilo sie z dniem 17 maja 2005 roku.

[postanowienie — k. 43 i k. 107 zalaczonych akt sprawy IV K

K. O. zmarl w dniu (...) roku w K.. Spadek po nim na podstawie ustawy nabyli: zona M. O. (3) oraz dzieci L. O., M. O.
(2)iM. O. (4) (obecnie S.), po 1/4 czeSci spadku kazde z nich.

[odpisy aktow stanu cywilnego — k. 3, k. 4, k. 62, k. 63, k. 66 i k. 70, postanowienie — k. 68 zalgczonych akt o sygn.
I Ns 675/06 Sadu Rejonowego w Zgierzu]

W dniu (...) roku E. S. (1) wystapila z wnioskiem o zmiane postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w
Lodzi z dnia 25 kwietnia 2006 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt I Ns 305/05, przez stwierdzenie, ze spadek po G.
O., zmarlym w L. w dniu (...) roku, na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia (...) roku nabyla w catoéci siostra
E. S. (1). Wystepujac z wnioskiem E. S. (1) podala, Ze testament ten odnalazla po uprawomocnieniu sie postanowienia
spadkowego, nie mogla wiec powolaé sie na niego w toku postepowania w sprawie o sygn. I Ns 305/05. Sprawa
rozpoznawana byla przed tutejszym Sadem pod sygnatura I Ns 333/07.

[wniosek — k. 2-3 zalaczonych akt tut. Sadu, sygn. I Ns 333/07]

E. S. (1) przedlozyla testament wlasnoreczny o tresci: ,Testament / Ja G. O. ur. (...) w L., zam w L. A. 5 m 14 /
o$wiadczam, ze do catego spadku powoluje / siostre E. S. (1) z d otrebska / ur. (...) w L. / ul. (...). M 266. / G. O. /
L., 3 styczen 2003r.”. Testament ten zostal otwarty i ogloszony przez Sad w sprawie o sygn. I Ns 333/07 protokolem
z dnia 5 grudnia 2007 roku.

[testament — k. 4, protokél — k. 43 zalgczonych akt tut. Sadu, sygn. I Ns 333/07]

Uczestnicy zakwestionowali prawdziwo$¢ testamentu. Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2007 roku Sad dopuscit
dowod z opinii bieglego grafologa na okoliczno$é czy testament z dnia (...) roku zostat sporzadzony przez G. O..
W sporzadzonej ,ekspertyzie kryminalistycznej z zakresu poréwnawczych badan podpiséw i pisma recznego” biegly



wskazal, ze testament sporzadzila osoba, ktdra sporzadzila niektére z dokumentéw przedlozonych jako material
poréwnaweczy.

[protokét rozprawy - k. 44-45, opinia pisemna - k. 84-98, ustna opinia uzupehiajaca - k. 137 zalgczonych akt tut.
Sadu, sygn. I Ns 333/07]

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2008 roku, w sprawie o sygn. akt I Ns 333/07 tut. Sad zmienil postanowienie
Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi z dnia 25 kwietnia 2006 roku, wydane w sprawie o sygn. akt I Ns
505/05 w ten sposob, ze stwierdzil, ze spadek po G. O., synu J. i C., zmarlym w dniu (...) roku w L., ostatnio stale
zamieszkalym w L., na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia (...) roku w caloSci nabyla siostra E. S. (1), corka
J.1iC.. Orzeczenie to nie bylo skarzone i uprawomocnito sie z dniem 13 grudnia 2008 roku.

[postanowienie — k. 139 zalaczonych akt tut. Sadu, sygn. I Ns 333/07]

P. O. zmarl w L. w dniu 21 marca 2013 roku. Spadek po nim na podstawie ustawy nabyla zona A. O. (1) oraz dzieci
M. 0. (1)iA. 0. (2).

[odpisy aktdéw stanu cywilnego — k. 3-6, k.10, postanowienie — k. 16 zalgczonych akt tut. Sadu, sygn. IT Ns 1394/14]

W rozmowie, ktéra miala miejsce w kwietniu 2014 roku, M. O. (1) przyznal sie K. J., ze to on napisal w calo$ci testament
G. O.. K. J. po jakim$ czasie powiedziala o tym M. S. (1). Weze$niej M. S. (1) domyélata sie, ze testament G. O. nie
zostal napisany przez spadkodawce. To byly jednak tylko podejrzenia i dlatego wnioskodawczyni wspoélnie z kuzynka
zdecydowaly sie zlozyé zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa, aby zostalo to zweryfikowane.
Whnioskodawczyni nie byla tego w stu procentach pewna.

[zeznania wnioskodawczyni M. S. (1) - e-protokét z dnia 4 lipca 2017 roku, znacznik czasu 00:05:25 i nast., takze:
zeznania M. S. (1) — k. 19-20 zalaczonych akt sprawy tut. Sadu o sygn. IV K 193/15]

W dniu 8 sierpnia 2014 roku M. S. (1) oraz K. J. (corka W. O.) zlozyly w Prokuraturze Rejonowej L. w L.
zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez E. S. (1). Jak wskazaly w zawiadomieniu: ,,Sprawa
dotyczy pozostawionego testamentu przez G. O. zmarlego dn.19.04. 2005 r., brata w/w. Wedlug ekspertyzy
grafologicznej testament ten nie zostal napisany ani podpisany przez G. O.. Do napisania testamentu przyznal sie w
rozmowie nasz kuzyn M. O. (1) [...]. Ttumaczyl, ze zrobil to na prosbe E. S. (1). Przyznal sie rowniez do podpisania
sie w dowodzie osobistym G. O., a takze do napisania materialdbw poréwnawczych przedstawionych do badania przez
E.S. (1).”.

[zawiadomienie — k.1 zalaczonych akt sprawy tut. Sadu o sygn. IV K 193/15]

Postanowieniem z dnia 25 wrzeénia 2014 roku zostalo wszczete dochodzenie w sprawie sfalszowania w nieustalonym
miejscu i czasie testamentu z dnia (...) roku sporzadzonego na dane G. O., tj. o przestepstwo okre§lone w art. 270 §
1 kk. Postepowanie przygotowawcze prowadzone bylo pod sygn. akt 2 Ds. 1479/14. Postepowanie przygotowawcze
przedluzane bylo kolejnymi postanowieniami, ostatecznie do dnia 28 lutego 2015 roku.

[postanowienia - k. 22, k. 93, k. 95 zalaczonych akt sprawy tut. Sadu o sygn. IV K 193/15]

Postanowieniem z dnia 13 listopada 2014 roku Prokurator zasiegnal opinii i powolal bieglego z zakresu badania pisma
recznego M. H. w celu ustalenia czy zapisy tekstowe i podpis o tresci (...) na testamencie z dnia (...) roku zostaly
nakre$lone przez G. O., M. O. (1), E. S. (1) czy tez przez inng osobe. W wykonaniu postanowienia prokuratora, biegly
w dniu 5 grudnia 2014 roku przedstawil ekspertyze z zakresu kryminalistycznych badan identyfikacyjnych rekopisow,
zgodnie z wnioskiem ktérej rekopisy — pismo tekstowe oraz podpis o treéci (...) stanowigce tre$¢ testamentu G. O. z
dnia (...) roku, pochodza od M. O. (1).

[postanowienie — k. 82-83, ekspertyza — k. 84-93 zalgczonych akt sprawy tut. Sadu o sygn. IV K 193/15]



Postanowieniem z dnia 11 lutego 2015 roku przedstawiono zarzuty M. O. (1). Zarzucono mu, ze w nieustalonym na
chwile obecng czasie jednak nie p6zZniej, niz w dniu (...) roku w L. podrobit w celu uzycia za autentyczny dokument
w postaci testamentu z dnia (...) roku poprzez sporzadzenie jego treéci i podpisanie sie za G. O., tj. o czyn z art.270
par.1 kk.

Tego samego dnia przedstawiono zarzuty E. S. (1). Zarzucono jej, ze w dniu (...) roku w L. w Sadzie Rejonowym dla
Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w postepowaniu spadkowym o sygnaturze I Ns 333/07 bedac wnioskodawcg przedlozyla
w celu uzycia za autentyczny uprzednio podrobiony dokument w postaci testamentu z dnia (...) roku podpisanym
imieniem i nazwiskiem G. O. tj. o czyn z art.270 par.1 kk.

Akt oskarzenia zostal przeciwko E. S. (1) i przeciwko M. O. (1), zarzucajacy im powyzsze czyny, zostal sporzadzony
w dniu 25 lutego 2015 roku i przestany do IV Wydzialu Karnego tut. Sadu w dniu 27 lutego 2015 roku. Sprawa
rozpoznawana byla pod sygnatura akt IV K 202/15.

[postanowienie — k. 146-1460, postanowienie — k. 152-1520, pismo — k. 171, akt oskarzenia — k. 172-173 zalaczonych
akt sprawy tut. Sadu o sygn. IV K 193/15]

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2015 roku, w sprawie o sygn. akt IV K 202/15, tut. Sad:

1. na podstawie art.10 § 1 kk i art. 17 § 1 pkt 4 kpk umorzyl postepowanie karne wobec M. O. (1), a kosztami
postepowania obcigzyt Skarb Pahstwa (...),

3. uznal oskarzona E. S. (1) za winna popehienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art.270 § 1 kkina
podstawie art.270 § 1 kk wymierzyl jej kare 50 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych kazda.

M. O. (1) nie wnosil od orzeczenia $rodka odwolawczego i w stosunku do niego wyrok uprawomocnit sie z dniem 22
grudnia 2015 roku.

Oskarzona E. S. (1) wniosla apelacje od dotyczacego jej rozstrzygniecia.

Wyrokiem z dnia 5 lipca 2016 roku Sad Okregowy w Lodzi, w sprawie o sygn. V Ka 297/16 utrzymal w mocy wyrok
w zaskarzonej czesci.

[wyrok wraz z uzasadnieniem — k. 54-58, apelacja - k.65-68, wyrok - k.79 zalaczonych akt sprawy tut. Sadu o sygn.
IV K 202/15]

Zakres postepowania dowodowego w niniejszej sprawie zdeterminowany zostal dwoma zasadniczymi czynnikami.

Po pierwsze, fakt podrobienia testamentu wlasnorecznego z dnia (...) roku, na ktéry jako podstawe nabycia spadku po
G. O. powolywata sie E. S. (1), zostal przesadzony prawomocnym skazujgcym wyrokiem Sadu karnego, przywolanym
przed momentem w stanie faktycznym.

Zgodnie z art. 11 kpc ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popehienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Wskazana prejudycjalnosé, czyli moc wigzaca
prawomocnych skazujacych wyrokéw karnych, stanowi wyjatkowe odstepstwo od zasad samodzielnoSci sadu w
ustalaniu stanu faktycznego, bezposrednioSci oraz swobodnej oceny dowodéw. Nalezy przy tym zwréci¢ uwage, iz
Sad cywilny jest zwigzany ustaleniami dotyczacymi popelnienia przestepstwa, a wiec okoliczno$ciami skladajacymi
sie na jego stan faktyczny, czyli osobami sprawcy i pokrzywdzonego, przedmiotem przestepstwa oraz zespolem
znamion charakteryzujacych popelniony czyn jako czyn zabroniony w rozumieniu prawa karnego. Tym samym Sad
cywilny musi przyjaé, ze skazany w postepowaniu karnym popelnil przestepstwo przypisane mu wyrokiem karnym, w
okolicznoS$ciach jakie ustalit Sad karny. W tym zakresie wylaczone jest przeprowadzenie postepowania dowodowego
przez Sad cywilny.



Uczestniczka nie kwestionowata faktu skazania jej przez Sad karny w sprawie o sygn. akt IV K 202/15 jak rowniez
tego, ze Sad przesadzil w powolanej sprawie, iz w dniu (...) roku w E. w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiesécia
w Lodzi w postepowaniu spadkowym o sygnaturze I Ns 333/07 bedac wnioskodawczynig przedlozyla w celu uzycia
za autentyczny uprzednio podrobiony dokument w postaci testamentu z dnia (...) roku podpisanym imieniem i
nazwiskiem G. O..

Po wtore, nalezy wskazaé, iz zakres postepowania dowodowego w sprawie o stwierdzeniu nabycia (a taka sprawa
jest sprawa o zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku w trybie art. 679 kpc) zdeterminowany jest
przepisem art. 670 kpc, zgodnie z ktérym Sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. W szczego6lnoéci
bada, czy spadkodawca pozostawil testament, oraz wzywa do zlozenia testamentu osobe, co do ktérej bedzie
uprawdopodobnione, ze testament u niej sie znajduje. Jezeli testament zostanie zlozony, sad dokona jego otwarcia i
ogloszenia, przy czym obowiazek otwarcia i ogloszenia testamentu dotyczy kazdego zlozonego w sprawie testamentu
niezaleznie od jego formy i treéci, za$ czynno$¢ otwarcia i ogloszenia nie przesadza jego waznoSci i skutecznosci, ktore
podlegaja badaniu w toku postepowania.

Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku zmierza wiec do ustalenia daty Smierci osoby wskazywanej we wniosku
jako spadkodawca, osoby spadkobiercy i ewentualnie gospodarstwa rolnego oraz tytulu do takiego dziedziczenia.
Obowiazek sadu zbadania kto jest spadkobierca dotyczy tak spadkobiercow powotanych do dziedziczenia z mocy
ustawy, jak i na podstawie testamentu. W ramach swej kognicji sad spadku dokonuje tez oceny wazno$ci testamentu.
Do oceny waznoSci testamentu stosuje sie przepisy obowiazujace w chwili jego sporzadzenia. W zakresie okreslonym
w art. 670 kpc Sad dziala wiec z urzedu, niezaleznie od wnioskdw uczestnikéw, ich aktywnosci i inicjatywy dowodowej
i procesowej.

Jednocze$nie, jak podkre§la sie w orzecznictwie, w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku znajduje
odpowiednio zastosowanie art. 232 zdanie I kpc w zwiazku z art. 13 § 2 kpc, gdyz komentowany przepis nie zwalnia
uczestnikoéw od ciezaru wskazywania dowodéw wymaganych do stwierdzenia okoliczno$ci faktycznych, z ktérych
wywodza skutki prawne (por. teze 1. Postanowienia SN z dnia 21 kwietnia 2004 roku, sygn. akt III CK 420/02 lex
399729).

Krag spadkobiercow po G. O. nie byl w niniejszej sprawie kwestionowany.

Aktywno$é¢ dowodowa w toku postepowania podjeta jedynie uczestniczka E. S. (1). Zgloszony przez nig zarzut zostanie
oceniony w dalszej czeSci uzasadnienia, gdyz odnosi sie do kwestii prawnych, nie za$ faktycznych.

Sad nie dal wiary twierdzeniom uczestniczki E. S. (1), Ze nie miala ona swiadomosci tego, ze dokument przedlozony
przez nig jako testament G. O. zostal sporzadzony przez M. O. (1). Powyzsze twierdzenie uczestniczki podlega jednak
tylko ocenie pod katem moralnym, nie ma ono bowiem znaczenia dla bezspornej okolicznoSci, ze przedmiotowy
testament zostal podrobiony, tj. sporzadzony w calosci oraz podpisany nie przez spadkodawce.

Sad zwazyl, co nastepuje

Whniosek o zmiane prawomocnego orzeczenia Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi z dnia 21 listopada
2008 roku w sprawie o sygn. akt I Ns 333/07 stwierdzajacego nabycie spadku po zmarlym w dniu (...) roku G. O. na
podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia (...) roku przez E. S. (1) jest zasadny.

Podstawe prawna zgdania zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku stanowi przepis art. 679 kpc, zgodnie
z ktorym:

§ 1. Dowdd, ze osoba, ktéra uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobie-rcg lub ze jej udzial w spadku
jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie lub zmiane stwierdzenia
nabycia spadku, z zastosowaniem przepi-séw niniejszego rozdzialu. Jednakze ten, kto byt uczestnikiem postepowania
o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wowczas zadaé zmiany postanowienia stwierdzajacego nabycia spadku,



gdy zadanie opiera sie na podstawie, ktorej nie mogt powola¢ w tym postepowaniu, a wniosek o zmiane sklada przed
uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te moznos¢;

§ 2. Wniosek o wszczecie takiego postepowania moze zglosi¢ kazdy zainteresowany;

§ 3. W razie przeprowadzenia dowodu, ze spadek w caloSci lub w czeSci nabyla inna osoba, niz wskazana w
prawomocnym postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku, sad spadku zmieniajgc to postanowienie, stwierdzi
nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym;

§ 4. Przepisy § 1-3 stosuje sie odpowiednio do zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia.

W niniejszej sprawie wnioskodawczynia jest spadkobierczyni osoby, ktora byla ucze-stnikiem postepowania w sprawie
o stwierdzenie nabycia spadku po G. O.. Przez fakt ,uczestnictwa” w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku
w rozumieniu przepisu art. 679 kpc rozumie sie sam formalny udzial w postepowaniu, a nie stopien aktyw-nosci,
bierno$¢ czy nawet calkowita bezczynnos$¢ zainteresowanego wystepujacego w sprawie (postanowienie SN z dnia 4
lutego 2000 roku, sygn. akt IT CKN 740/98 lex 1425655).

Jak wynika z niekwestionowanych ustalen uczestnik postepowania w sprawie o sygn. I Ns 333/07 M. S. (1), z domu
O. jest corka brata spadkodawcy — K. O., zmarlego w dniu (...) roku, a wiec juz po prawomocnym zakonczeniu
postepowania w sprawie o sygn. akt I Ns 333/07. Postanowieniem z dnia 27 maja 2008 roku Sad Rejonowy w z Z. w
sprawie o sygn. akt I Ns 675/06 stwierdzil, ze spadek po K. O. nabyla miedzy innymi jego cérka M. O. (4).

Spadkobierca osoby, ktora byta uczestnikiem postepowania o stwierdzeniu nabycia spadku, moze zadaé¢ zmiany
wydanego w tym postepowaniu postanowienia, o ile wskaze podstawe uzasadniajaca zmiane oraz wykaze, ze podstawa
nie mogla by¢ podniesiona w czasie postepowania, a ponadto zlozy wniosek w ciagu roku od chwili, gdy podniesienie
tej podstawy stalo sie mozliwe. Ograniczenie przewidziane w art. 679 § 1 zd. 2 kpe dotyczy wiec takze spadkobiercy -
uczestnika postepowania o stwierdzenie nabycia spadku. (tak SN np. w postanowieniu z dnia 26 stycznia 2001 roku,
sygn. akt IT CKN 784/00, opubl. w OSNC z 2001 roku, nr 7-8, poz. 118). Tym samym M. S. (1), z domu O. jest osoba
legitymowana do wszczecia postepowania na podstawie art. 679 kpe.

Spadkobierca uczestnika postepowania o stwierdzenie nabycia spadku jest wiec odno$nie do spelienia przestanek
dopuszczalno$ci zadania uchylenia badZz zmiany stwier-dzenia nabycia spadku traktowany jak sam uczestnik
postepowania. Spadkobiercy w odniesieniu do praw i obowigzkéw wchodzacych w sklad spadku znajduja sie bowiem
w takiej samej sytuacji w zakresie postepowania jak spadkodawca i moga wykorzystywacé tylko te Srodki, ktére mogltby
wykorzysta¢ spadkodawca. Tym samym, wystepujac z wnioskiem opartym na przepisie art. 679 § 1 kpe, M. S. (1)
obowiazana byla wykazac laczne spelienie przestanek wynikajacych z tego przepisu, tak jak gdyby byla uczestnikiem
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, to jest 1) oprze¢ zadanie, na podstawie, kt6érej nie mogla powotaé¢ w
tym postepowaniu i 2) zlozy¢ wniosek o zmiane postanowienia ,,przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskala te
mozno$¢”.

(1) Wykazanie pierwszej z powyzej przedstawionych przestanek bylo w okoliczno$ciach niniejszej sprawy bezsporne
i nie bylo podwazane przez uczestniczke. M. S. (2) przywolala bowiem prawomocny skazujacy wyrok sadu karnego,
wydany przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, IV Wydzial Karny w dniu 23 listopada 2015 roku, w
sprawie o sygn. akt IV K 202/15, ktérym E. S. (1) uznana zostala za winng zarzucanego jej czynu, tj. tego ze dniu (...)
roku w E. w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w Eodzi w postepowaniu spadkowym o sygnaturze I Ns 333/07
bedac wnioskodawca przedtozyta w celu uzycia za autentyczny uprzednio podrobiony dokument w postaci testamentu
z dnia (...) roku podpisanym imieniem i nazwiskiem G. O.. Powyzszy czyn E. S. (1) zakwalifikowany zostal z prawno-
karnego punktu widzenia jako przestepstwo z art. 2770 § 1 kk.

Jest to tzw. falsz materialny. Zgodnie z art. 270 § 1 kk, kto, w celu uzycia za auten-tyczny, podrabia lub przerabia
dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnoSci albo
pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5. Na gruncie niniejszej sprawy, w §wietle znamion strony przedmiotowej



czynu, za ktory skazana zostala E. S. (1), kluczowe znaczenie ma okolicznosé¢, iz Sad karny przesadzil, ze przedtozyta ona
w celu uzycia za autentyczny uprzednio podrobiony dokument w postaci testamentu z dnia (...) roku podpisanego
imieniem i nazwiskiem G. O..

Jak wskazuje sie w literaturze karnistycznej, podrobienie dokumentu (testament stanowi dokument w rozumieniu
art. 115 § 14 kk) polega na kazdym dzialaniu, ktére powoduje, ze z danym przedmiotem lub innym zapisanym
no$nikiem informacji zwigzane jest (pozornie) okre$lone prawo, albo ze ze wzgledu na zawarta w nim tre$¢ stanowi
on (pozornie) dowdd prawa, stosunku prawnego lub okolicznoSci majacej znaczenie prawne. Zabronione zachowanie
moze polegac na sporzadzeniu dokumentu w caloéci albo uzupel-nieniu przedmiotu lub innego nosnika informacji o
taki element badz elementy, ktore sprawiaja, ze z danym przedmiotem lub innym zapisanym no$nikiem informacji
wiagze sie okre§lone prawo albo ich tre$¢ ma znaczenie prawne. W pierwszym przypadku wszystkie elementy
dokumentu pochodza od sprawcy, w drugim tylko niektdre. Sprawca podrobienia dokumentu moze wiec sporzadzi¢
caly tekst dokumentu lub jego fragment. Istotne jest, ze jego dzialanie nadaje okreslonemu przedmiotowi lub innemu
zapisanemu no$nikowi informacji pozor autentycznego dokumentu (tak. L. Gardocki [red.] - System Prawa Karnego,
tom VIII, Przestepstwa przeciwko panstwu i dobrom zbiorowym, Wyd.CH Beck, Warszawa 2013, wersja elektroniczna
legalis, komentarz do art. 2770 kk, nb 56, dostep na dzien sporzadzania uzasadnienia). Nadto podkresla sie, ze dla bytu
przestepstwa z art. 270 § 1 kk zupelnie obojetne jest to, czy osoba, ktérej podpis podrobiono na dokumencie, wiedziata
o tym lub wyrazila na to zgode, czy tez nie. Dokument jest bowiem podrobiony wowczas, gdy nie pochodzi od osoby, w
ktérej imieniu zostal sporzadzony. Podpisanie innej osoby jej nazwiskiem na dokumencie majacym znaczenie prawne,
nawet za zgoda tej osoby, stanowi przestepstwo z art. 270 kk. Dla bytu tego przestepstwa jest przy tym obojetne, czy
kto$ poniost przez to szkode, czy tez nie (tak SA w Lodzi w Wyroku z dnia 4 grudnia 2014 roku, sygn. IT AKa 273/14,
legalis 1195387).

Sad karny przesadzil, iz doszlo do podrobienia dokumentu w postaci testamentu z dnia (...) roku podpisanego
imieniem i nazwiskiem G. O., w oparciu o ktore E. S. (1) wywodzila swoje prawa do spadku po G. O. ja-ko jego
jedyna spadkobierczyni testamentowa. Jak ustalono w toku postepowania karnego, pismo dotychczas traktowane
jako testament zostalo sporzadzone i podpisane przez M. O. (1). Tym samym, dokument ten, jako niepochodzacy od
spadkodawcy, nie stanowi testamentu w rozumieniu przepisow prawa spadkowego, a w szczegoblnoSci art. 949 § 1 ke.

M. S. (1) wystepujac z wnioskiem o zmiane prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po G.
O. wydanego w sprawie o sygn. akt INs 333/07 oparla zadanie, na podstawie, ktérej nie mogla powola¢ w tym
postepowaniu. Podstawa ta bylo zakwestionowanie testamentu z dnia (...) roku w oparciu o dowody i ustalenia
poczynione w toku postepowania karnego prowadzonego przeciwko M. O. (1) i E. S. (1).

(2) Zasadnicza o$ sporu pomiedzy wnioskodawczynig a uczestniczka E. S. (1) w niniejszej sprawie stanowila kwestia,
czy wystepujac z wnioskiem, jako spadkobierczyni uczestnika postepowania o stwierdzenie nabycia spadku M. S. (1)
zachowala roczny termin wynikajacy z przepisu art. 679 § 1 zdanie 2 kpe. Zgodnie z przywolanym przepisem, ten,
kto byl uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wowczas zagda¢ zmiany postanowienia
stwierdzajacego nabycia spadku, gdy zadanie opiera sie na podstawie, ktorej nie mogt powolaé¢ w tym postepowaniu,
a wniosek o zmiane sklada przed uptywem roku od dnia, w ktéorym uzyskal te moznosé.

Pelnomocnik E. S. (1) odwolujac sie do akt postepowania karnego w sprawie o sygn. IV K 202/15, wskazat ze M. S.
(1) o fakcie podrobienia przedmiotowego testamentu dowiedziala sie od uczestnika M. O. (1) w kwietniu 2014 roku,
za$ doniesienie o popelieniu przestepstwa ztozyta w prokuraturze w dniu 8 sierpnia 2014 roku. Tym samym w jego
ocenie roczny termin na wystapienie z wnioskiem o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po G. O.
uplynat dla M. S. (1) w dniu 1 maja 2015 roku, a na pewno nie pézniej, niz w dniu 9 sierpnia 2015 roku. Skoro wiec
wniosek inicjujacy postepowanie zlozyta dopiero w dniu 5 stycznia 2017 roku, to tym samym zdaniem uczestniczki
nie zostala speliona przestanka do zmiany stwierdzenia nabycia spadku, co winno skutkowaé oddaleniem wniosku.

Generalnie Sad zwrdcil uwage, iz pelnomocnik uczestniczki wigze poczatek biegu rocznego terminu, wskazanego w
przepisie art. 679 § 1 zdanie 2 kpc, na zlozenie wniosku o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, z



momentem powziecia przez M. S. (1) wiedzy o tym, ze w rozmowie z jej kuzynka M. O. (1) przyznat sie K. J., Ze to on
napisal w calo$ci testament G. O.. Rozmowa ta istotnie miala miejsce juz w kwietniu 2014 roku, co wnioskodawczyni
przyznala w swoich zeznaniach. W ocenie Sadu wykladnia taka jest nieuprawniona, jako nieznajdujaca oparcia w
tresci przepisu art. 679 § 1 zdanie 2 kpc. Przepis ten bowiem wskazuje, ze za poczatek biegu tego terminu nalezy
uzna¢ moment, w ktéorym uczestnik uzyskal mozno$¢ powolania podstawy, ktérej nie mogt powotaé w tamtym
postepowaniu. (...) ta w ocenie Sadu aktualizuje sie nie, jak twierdzi uczestniczka, juz w momencie powziecia
jakiejkolwiek wiedzy o domniemanej podstawie, lecz po takim jej zweryfikowaniu, ze powolanie jej stalo sie mozliwe.
Whnioskodawczyni powoluje okolicznos$ci, ktore wskazuja na to, ze stanowigcy podstawe kwestionowanego przez
nig postanowienia testament zostal podrobiony. Kwestia ta zostala przesadzona dopiero prawomocnym wyrokiem
karnym, ktory w stosunku do E. S. (1) uprawomocnil sie z dniem 5 lipca 2016 roku. Wczesniej byto to jedynie
niezweryfikowane subiektywne przypuszczenie M. S. (1). Wiedze o tym, ze taki fakt mial miejsce M. S. (1) uzyskala
dopiero po zakonczeniu postepowania karnego w sprawie o sygn. akt IV K 202/15. Ten wiec dopiero moment otwiera
bieg terminu do zloZenia wniosku o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku. Tym samym zloZenie przez
M. S. (1) wniosku o zmiane prawomocnego postanowienia z dnia 21 listopada 2008 roku, wydanego w sprawie o sygn.
I Ns 333/07 o stwierdzeniu nabycia spadku po G. O. w dniu 5 stycznia 2016 roku nastapilo w czasie biegu rocznego
terminu, okre$lonego w przepisie art. 679 § 1 zdanie 2 kpc.

Z}ozenie przez uprawnionego wniosku o stwierdzenie nabycia spadku w prawie polskim musi prowadzi¢ do wydania
postanowienia stwierdzajacego porzadek spadkobrania. Identycznie jest na tle szczegbélnego trybu postepowania
uregulowanego w art 679 kpc. Takze bowiem w tym postepowaniu, uchylenie lub zmiana postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku musza by¢ polaczone z pozytywnym rozstrzygnieciem dotyczacym tego, komu spadek
przypada. W postanowieniu o zmianie prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku sad szczegolowo
okreéla zakres zmiany tego postanowienia tak co do spadkobiercéw, na ktorych rzecz nastepuje stwierdzenie nabycia
spadku, jak i co do wysoko$ci przystugujacych im udzialow w spadku. Prawomocne postanowienie, wydane w trybie
art. 679 kpc, powoduje te same skutki, co postanowienie stwierdzajace nabycie spadku zgodnie z art 677 kpc.

W myél art. 670 kpe, Sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. W szczegolnosci bada, czy spadkobierca
pozostawil testament, oraz wzywa do zlozenia testamentu osobe, co do ktérej bedzie uprawdopodobnione, ze
testament u niej sie znajduje. Jezeli testament zostanie zlozony, sad dokona jego otwarcia i ogloszenia. Zasady te
stosuje sie do wszystkich pozostawionych przez zmarlego testamentow.

Prawo polskie przewiduje dwa zrédla powolania do spadku: ustawe i testament (art. 926 § 1 kpc), przy czym,
pomimo, iz powolany przepis w takiej kolejnosci wymienia Zrédla powolania, catoksztalt regulacji kodeksu wskazuje,
iz bezwzgledne pierwszenstwo ma dziedziczenie testamentowe. Oznacza to, ze dziedziczenie ustawowe co do caloéci
lub czesci spadku nastepuje wtedy (i tylko wtedy) gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobiercg (art. 926 § 2 kpc).

Poczynione w niniejszej sprawie ustalenia wskazuja, ze spadkodawca G. O. nie pozostawil testamentu. Pismo, w
oparciu o ktoére E. S. (1) w postepowaniu prowadzonym przed tut. Sgdem w sprawie o sygn. akt I Ns 333/07, uzyskala
status wylacznej spadkobierczyni testamentowej po G. O., okazalo sie dokumentem podrobionym. Sporzadzil je i
podpisal M. O. (1), co zostalo wiazaco przesadzone wyrokiem z dnia 23 listopada 2015 roku, zapadlym w sprawie
karnej prowadzonej przed tut. Sadem pod sygn. IV K 202/15 i utrzymanym w mocy Wyrokiem Sgdu Okregowego w
Lodzi z dnia 5 lipca 2016 roku, sygn. akt V Ka 297/16. Pismo to nie stanowi testamentu holograficznego w rozumieniu
przepisu art. 949 § 1 ke.

Postepowanie nie wykazalo tez, aby spadkodawca pozostawil wazny testament.

W takiej sytuacji dziedziczenie spadku po G. O. odbywa sie na podstawie porzadku przewidzianego w przepisach
ustawy.



Nie budzi watpliwosci, ze G. O. nie mial dzieci, a zmarl bedac w stanie wolnym. Jego oboje rodzice zmarli przed nim.
W chwili $§mierci zylo czworo jego rodzenstwa: P. O., E. S. (2) zdomu O., W. 0.i K. O..

Przy ustalaniu kregu spadkobiercow ustawowych zastosowanie maja przepisy prawa materialnego z daty otwarcia
spadku, a wiec — w realiach niniejszej sprawy regulacje Kodeksu cywilnego wg stanu na dzien (...) roku.

Zgodnie z przepisem art. 932 ke z daty otwarcia spadku:
§ 1. W braku zstepnych spadkodawcy powolani sa do spadku z ustawy jego malzonek, rodzice i rodzenstwo.

§ 2. Udzial spadkowy malzonka, ktory dziedziczy w zbiegu badz z rodzicami, badz z rodzenstwem, badz z rodzicami
i rodzenstwem spadkodawcy, wynosi potowe spadku.

§ 3.Jezeli jedno z rodzicow nie dozylo otwarcia spadku i brak jest rodzenstwa spadkodawcy lub ich zstepnych, udzial
spadkowy rodzica dziedziczacego w zbiegu z malzonkiem spadkodawcy wynosi potowe spadku

Transponujac przywolane regulacje ustawowe na grunt ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego nalezalo
na podstawie art 679 § 1 kpc zmieni¢ prawomocne postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmieécie w Lodzi
z dnia 21 listopada 2008 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt I Ns 333/07 w ten sposob, ze stwierdzi¢, iz spadek
po G. O., synu J. i C., zmarlym dnia (...) roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w L. na podstawie ustawy nabylo
rodzenstwo: P. 0., E. S. (2) zdomu O., W. 0.1 K. O. po 1/4 czeSci kazde z nich. O powyzszym Sad orzekl jak w punkcie
1. sentencji postanowienia z dnia 6 lipca 2017 roku.

W punkcie 2. orzeczenia Sad orzekl o kosztach postepowania.

Kwestig kosztow postepowania w postepowaniu nieprocesowym zajmuje sie przepis art. 520 kpc. Zasada orzekania
o kosztach w postepowaniu nieprocesowym jest art. 520 § 1 kpc, zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Dlatego ten, kto ponidst koszty sadowe lub koszty zastepstwa
procesowego, nie uzyska zwrotu wydanych kwot od innego uczestnika, ale i nie jest obowigzany do zwracania kosztow
poniesionych przez innego uczestnika. Regulacja ta jest konsekwencja przyjecia przez ustawodawce, ze co do zasady
z uwagi na istote postepowania nieprocesowego (okre$lanego tez niekiedy z odwolaniem sie do przyczyn natury
historycznej jako niesporne) uczestnicy postepowania sg w tym samym stopniu zainteresowani jego wynikiem, a
zapadle orzeczenie sadu udziela ochrony prawnej kazdemu uczestnikowi.

Oczywiécie zasada powyzsza nie jest bezwzgledna; jezeli bowiem uczestnicy albo w réznym stopniu byli zainteresowani
wynikiem postepowania, albo interesy ich byly sprzeczne, sad moze orzec na zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik
sprawy (art. 520 § 2) lub na zasadzie zawinienia (art. 520 § 3). Ustawa nie precyzuje kryteridéw ,roznego stopnia
zainteresowania wynikiem postepowania” ani ,sprzeczno$ci intereséw”, jakich zaistnienie uzasadnia odejécie od
zasady, kazdorazowo pozostawiajac je ocenie Sadu orzekajacego w realiach konkretnej sprawy. Nalezy przy tym
podkreslié, ze nie chodzi tu o sprzecznos$é intereséw stron (uczestnikow postepowania) wzajemnie wobec siebie, lecz
wzgledem przedmiotu sprawy (por. w tym wzgledzie zachowujace aktualno$é Orzeczenie SN z dnia 3 grudnia 1959
roku, sygn. IT CR 859/86, opubl. w OSNCK z 1961 roku, nr 2, poz. 45).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie, w Swietle postawy wnioskodawczyni oraz uczestniczki E. S. (1), nalezalo dojsé
do wniosku, ze zachodzila sprzeczno$¢ interes6w, uzasadniajaca w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania, od
art. 520 § 1 kpc. Uczestniczka konsekwentnie sprzeciwiala sie zmianie korzystnego dla niej orzeczenia spadkowego.
Uczestniczka ewidentnie nie byla zainteresowana zmiana postanowienia z dnia 21 listopada 2008 roku.

Whnioskodawczyni wygrala sprawe w caloéci, jej zadanie zostalo bowiem w pelni uwzglednione. W tej sytuacji,
na uczestniczce spoczywa obowiazek zwrotu poniesionych przez wnioskodawczynie kosztow postepowania, ktore
wynosza 50 zlotych tytulem oplaty od wniosku, 5 zlotych tytulem oplaty za wpis do rejestru spadkowego oraz 137
zlotych tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego wraz z oplatg od pelnomocnictwa.



Majqgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.



