Sygn. akt ITI C 138/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi, ITT Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Dominika Wilijewicz
Protokolant: sekr. sad. Michal Zimnowodzki

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2016 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W.

o zaplate kwoty 13.459 zl

1. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz A. P.:

a. kwote 12.771,90 zl (dwanasScie tysiecy siedemset siedemdziesiat jeden zlotych dziewiecédziesigt groszy), wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie co do kwoty 2.959 zl za okres od dnia 6 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty,

b. kwote 2.417 zl (dwa tysiace czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;
2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. nakazuje pobrac¢ od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla
Lodzi Srodmieécia w Lodzi kwote 1.396,57 71 (tysiac trzysta dziewieédziesiat szeéé zlotych pieédziesiat siedem groszy)
tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 maja 2015 r. powodka A. P. wniosta o zasgdzenie na swoja rzecz od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w
W. kwoty 8.000 zl tytutem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde oraz kwoty 2.500 zl skapitalizowanej renty tytutem
zwiekszonych potrzeb.(pozew k. 3-5)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa. (odpowiedz na pozew — k. 34)

Pismem zlozonym na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2016 r. powodka rozszerzyta powodztwo z tytulu zado$¢uczynienia
o kwote 2.000 z} do lacznej kwoty 10.000 zl oraz z tytulu zwiekszonych potrzeb o kwote 959 zt — do kwoty 3.459 zl.
(pismo k. 113)

Pozwany wni6st o oddalenie rozszerzonego powddztwa (protokdt rozprawy — k. 116)
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 30 stycznia 2014 r. A. P. niosac dziecko na reku poslizgnela sie na oblodzonym chodniku i upadta calym
ciezarem na lewe kolano. Powddka szla z parkingu do domu. Dziecko powo6dki mialo wéwcezas rok i 7 m-cy i powddka



wziela je na rece, poniewaz zauwazyla, ze jest bardzo §lisko. Po upadku powddka nie mogla sie sama podnies¢, plakala,
a dziecko bylo przestraszone. W dniu zdarzenia miala miejsce $niezyca, a duze opady $niegu byly od kilku dni. Chodnik
nie byl $wiezo od$niezony.

Dowod: informacyjne wyjasnienia powodki — k. 61-63 w zw. z jej zeznaniami — k. 117
zeznania Swiadka W. W. — k. 63
historia pogody — plik 8 akt szkody na CD k. 43

Teren, na ktérym mialo miejsce zdarzenie, nalezy do SM (...). Gospodarzem domu, w ktérym mieszka powodka i
przy ktérym sie przewrocila jest A. W. (1). Ma on za zadanie posypanie piaskiem lub solg wszystkich chodnikéw oraz
ods$niezenie. Prace swa wykonuje sam, bez wzgledu na warunki pogodowe. Gospodarz zaczyna prace o 3.00-4.00
rano. Jezeli caly czas pada $nieg, to caly czas od$nieza. Na swoim terenie ma 3 bloki, od$niezenie wszystkiego zajmuje
mu ok. 3 godzin. Jego praca sprawdzana jest przez administratora rano i pdzniej — po 12.00 - 14.00. Nie bylo wiecej
zgloszonych wypadkéw poslizgniecia sie na tym terenie w tym okresie.

dowdd: zeznania §wiadka E. S. — k. 104

zeznania Swiadka A. W. (1) — k. 104

pismo SM — plik 4 akt szkody na CD k. 43

mapka z zaznaczonym miejscem zdarzenia — plik 10 akt szkody na CD k. 43

A. W. (1) pomagal powodce dojé¢ do domu po wypadku. Powddka skarzyla sie na noge i mowila ze sie przewrocila
na szczycie bloku na chodniku.

Dowdd: zeznania Swiadka A. W. (1) — k. 104

Tego samego dnia powo6dka przewieziona zostala do szpitala im. M. K., gdzie stwierdzono m.in. nadlamanie tylnej
krawedzi dalszej nasady lewej koSci piszczelowej i skrecenie lewego stawu kolanowego. Na noge zatozono opatrunek
gipsowy stopowo-udowy. Zalecono chodzenie o dwdch kulach bez obcigzania konczyny. Powddka przyjmowala
zastrzyki lekoéw przeciwzakrzepowych. Po uplywie sze$ciu tygodni gips zostat skrécony do goleniowo-stopowego, a po
dalszych dwoch tygodniach zdjeto gips. Przez dalsze 3 tygodnie powddka chodzila jeszcze o 1 kuli.

Przed wypadkiem powodka nie leczyla sie z powodu urazéw czy choréb narzadéw ruchu. Po wypadku powodka nie
leczyla sie psychiatrycznie ani psychologicznie.

Dowod: dokumentacja lekarska powddki — k. 7, 73-81, plik 1, 10 i 15 akt szkody na CD k. 43
informacyjne wyja$nienia powodki — k. 61-63 w zw. z jej zeznaniami — k. 117
opinia bieglego ortopedy — k. 90-92

Przez pierwszy miesiac po wypadku powddka przyjmowala znaczne iloéci $rodkoéw przeciwbolowych, potem
przyjmowala je w mniejszym zakresie. Powodka systematycznie przyjmowala dolegliwo$ci bélowe przez okres 1 m-ca,
co stanowi koszt ok. 40 zl. Nastepnie, przez okres 3 miesiecy, koszt lekdw przeciwbolowych wynidst 10 zt miesiecznie.
Koszt §rodkow przeciwzakrzepowych to 61,90 zl.

Powodka wymagala pomocy innych oséb, poniewaz miala zalozony gips az do pachwiny. Otrzymala dwie kule. Po
szeSciu tygodniach miala skrocony gips — do kolana. Poniewaz sama wychowuje male dziecko, przyjezdzala do
niej codziennie mama, ktoéra zawozila dziecko do zlobka, przygotowywala powoddce posilki, cze$ciowo pomagalta w



ubieraniu i higienie. Opieka konieczna byla powo6dce przez okres 2 miesiecy od wypadku w wymiarze ok. 4 godzin
dziennie, a nastepnie przez kolejny miesigc w wymiarze 2 godzin dziennie.

Do 15 czerwca 2014 r. powddka miala zwolnienie z pracy.

Dowdd: informacyjne wyjaénienia powodki — k. 61-63 w zw. z jej zeznaniami — k. 117
zeznania Swiadka M. P. — k. 64-65

opinia bieglego ortopedy — k. 90-92

Powodka zglosila pozwanemu szkode w dniu 18 marca 2014 r., w ktérej domagala sie zaplaty kwoty 30.000 zl
zado$éuczynienia i 5.000 zl odszkodowania za zwiekszone potrzeby. W okresie od o1 lipca 2013 do 30 czerwca
2014 Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) ubezpieczona byta od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody osobowe i rzeczowe
wyrzadzone osobom trzecim w zwigzku z prowadzona dzialalno$cig w zakresie zarzadzania nieruchomoscia lub
posiadanym mieniem w (...) SA. Postepowanie likwidacyjne zakonczylo sie odmowa wyplaty odszkodowania.

Dowdd: zgloszenie szkody - plik 1 akt szkody na CD k. 43

Powdbdka odbywata rehabilitacje. Pierwsza trwala okolo miesigca, potem powodka dokupila jeszcze 10 zabiegbdw. Na
rehabilitacje zawozila ja mama.

Dowdd: skierowanie do poradni rehabilitacyjnej — k. 6
informacyjne wyjasnienia powodki — k. 61-63 w zw. z jej zeznaniami — k. 117
zeznania Swiadka M. P. — k. 64-65

Powodka do dzisiaj odczuwa skutki wypadku, zwlaszcza podczas chodzenia na obcasach albo podczas kucania. Przed
wypadkiem powddka byla bardzo aktywna osoba — biegala rekreacyjnie, jezdzila na nartach. Obecnie czuje, ze noga
nie jest sprawna i nie uprawia juz sportow. Nadal odczuwa okresowe boéle i uczucie ,strzelania” w okolicy lewego
stawu skokowego. Nie moze kucac na lewej nodze. Unika noszenia dziecka na rekach. Ruchomoé¢ lewej stopy w stawie
skokowym i kolanowym jest ograniczona. Obwod lewego uda i lewej goleni jest nieznacznie mniejszy w poréwnaniu
z prawa noga. Powodka chodzi bez utykania.

Dowod: informacyjne wyjasnienia powodki — k. 61-63 w zw. z jej zeznaniami — k. 117

opinia bieglego ortopedy — k. 90-92

zeznania Swiadka M. P. — k. 64-65

Stawka odplatnosci za ustugi opiekuinicze od wypadku do chwili obecnej wynosza 11 zt za godzine.
Dowdd: zaswiadczenie (...) k. 114

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zeznan swiadkow i powddki, oraz ztozonej dokumentacji medyczne;j
iwydanej na jej podstawie opinii biegltego. Ostatecznie opinia bieglego nie byla kwestionowana przez strony. Pozwany
wnosil jedynie o doprecyzowanie przez bieglego pewnych kwestii. Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanego o
udzielenie terminu na ustosunkowanie sie do kolejnej uzupekiajacej opinii bieglego ortopedy A. W. (2). Biegly po raz
kolejny w swojej opinii wyjasnial kwestie zwigzane z dlugim unieruchomieniem powo6dki w opatrunku gipsowym i
mozliwo$¢ uzyskania poprawy stanu zdrowia pow6dki. W opinii tej nie pojawily sie zadne nowe kwestie. Stad wniosek
nalezalo uznac za zmierzajacy do nieuzasadnionego przedluzania postepowania.



Odnos$nie zeznan $§wiadkow i powodki nalezy wskazac, iz w sposdb jednoznaczny i zgodny okreslili oni miejsce
zdarzenia i przyczyne upadku powodki. Na ten temat nie zeznala jedynie §wiadek E. S., nie byla ona bowiem §wiadkiem
zdarzenia.

Sad rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie powddki jest zasadne w czesci.

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego w dacie zdarzenia obowigzywala umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej zawarta pomiedzy Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w E. a (...) SA. Miejsce zdarzenia
zostalo okre$lone dokladnie przez powddke jak i wiadkéw: A. W. (1) (gospodarza domu) oraz W. W.. Swiadkowie
A.W. (1) i E. S. — pracownicy Spoldzielni Mieszkaniowej (...) potwierdzili, iz teren na ktérym doszlo do wypadku
pozostaje w zarzadzie przedmiotowej Spotdzielni. Nalezy wskazac, iz na etapie postepowania likwidacyjnego, kiedy
pozwanemu przedstawiona zostala mapka z zaznaczonym miejscem zdarzenia, pozwany nie kwestionowal, ze jest
podmiotem odpowiedzialnym za teren, na ktérym doszlo do zdarzenia.

Swiadek W. W. wykazal takze, ze miejsce, w ktérym doszlo do zdarzenia bylo nieodpowiednio zabezpieczone przed
skutkami zimy, ze bylo bardzo §lisko. Z kolei $wiadek A. W. (1) — gospodarz domu — sam pomagal powodce wstac

po wypadku.

Zgodnie z ustawa z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystoéci w gminach (Dz.U. 2005, nr 236, poz.
2008) na wlasScicielu nieruchomosci ciaza obowiazki utrzymania czystosci i porzadku (art. 1.1), m.in. poprzez
uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci (art. 5
pkt 1.4). Zgodnie z definicja zawarta w ustawie (art. 2.1) pod pojeciem wlaSciciela nieruchomosci rozumie sie
takze wspotwladcicieli, uzytkownikow wieczystych, oraz jednostki organizacyjne i osoby posiadajace nieruchomos§é
w zarzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne podmioty wladajace nieruchomoécia. Na tej podstawie Spodldzielni
Mieszkaniowej mozna postawi¢ zarzut nieutrzymania wilasciwego porzadku na terenie spoéldzielni. W realiach
niniejszej sprawy Spoldzielnia odpowiada na zasadzie winy. Podstawe jej odpowiedzialno$ci okreéla art. 415 k.c.
poprzez stwierdzenie, ze obowiazany do naprawienia szkody jest ten, kto wyrzadzil szkode ze swojej winy innej osobie
na skutek swojego dzialania lub zaniechania.

Potwierdza to linia orzecznictwa m.in. wyrok SN z dnia 10 czerwca 2005 r. (sygn. akt I CK'719/04, niepubl.), w ktérym
sad stwierdzil, ze jezeli z winy zarzadcy drogi publicznej doszlo na niej do niebezpiecznego wypadku, to ponosi on
odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy.

Do stwierdzenia istnienia odpowiedzialnoéci Spoéldzielni konieczne jest laczne wykazanie przez powodke
nastepujacych przestanek:

+ powstanie szkody (w tym przypadku jest to zlamanie nogi przez powodke wskutek upadku na nieod$niezonym
chodniku);

« szkoda jest spowodowana zawinionym dzialaniem lub zaniechaniem, z kt6érym ustawa, a takze przyjete zasady
wigza obowiazek odszkodowawczy (powddka wykazala, iz chodnik, na ktérym doszlo do upadku nie zostal
odpowiednio i na czas uprzatniety);

« istnieje zwiazek przyczynowy pomiedzy szkodg a zaniechaniem Spoétdzielni.

Odnoszac sie jeszcze do drugiej z przestanek nalezy wskazac, iz w okresie zimowym szczegoélnego znaczenia nabiera
druga z ww. przestanek. Jest oczywiste, ze w szczegblnych sytuacjach, np. zalamania pogody, naglych i intensywnych
opadow $niegu, utrzymanie drog, chodnikéw i innych miejsc w okresie zimy w stanie calkowitego bezpieczenstwa
czesto ze wzgledow technicznych jest niemozliwe do wykonania. Jednakze w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia
z sytuacja naglego zalamania pogody. Wrecz przeciwnie, z zeznan powoda i §wiadka A. W. (1) i W. W. wynika, iz



wypadek zdarzyl sie w godzinach popoludniowych, kiedy powodka wracala z dzieckiem ze zlobka. Opady $niegu
byly od kilku dni, w dniu zdarzenia byla $niezyca, ale pdzniej $nieg nie padal juz tak intensywnie. Wypadek zdarzyt
sie ponadto na drodze prowadzacej od parkingu do bloku, zatem musiala by¢ to droga czesto uzytkowana przez
mieszkancow. Dlatego analizujac material dowodowy, sad uznal, iz Spbldzielnia dopuscila sie zaniedban w zakresie
usuwania skutkéw zimy.

Przy ocenie wysoko$ci zadan powodki Sad oparl sie na opinii bieglego, ktérej strony nie kwestionowaly, a takze
zeznaniach powodki i §wiadka — M. P. (matki powodki, ktéra sie nig opiekowala).

Sad ustalit takze jaki byl stan zdrowia powddki przed zdarzeniem, biorac pod uwage, zgodnie z zarzutem podniesionym
przez pozwanego, ze na aktualny stan zdrowia powodki mogly mie¢ wplyw ewentualne urazy i schorzenia, na ktore
powddka leczyla sie wczes$niej. Z zeznan powodki oraz Swiadka wynika, ze powodka nie miala przed wypadkiem
zadnych problemoéw zdrowotnych zwigzanych z narzadem ruchu, a nadto byla osobg bardzo aktywna i wysportowana.

Biegly ortopeda A. W. (2) ocenil, iz na skutek wypadku u powodki wystgpil 5% dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu,
na ktory sklada sie: uszczerbek w wysokosci 2% z pkt 156 i 3% z pkt 162a. tabeli uszczerbkdow - zalacznika do
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 12 grudnia 2002 r. Biegly wskazal jednakze, iz jego zdaniem
stwierdzone u powodki zaniki mieéni i ograniczenia ruchomos$ci stawéw mozliwe sa do znaczacego zmniejszenia
poprzez wlasciwe wykonywanie ¢wiczen. Nie mozna wykluczy¢, iz przy prawidlowym postepowaniu usprawniajacym,
w ciagu kilku miesiecy nastapi redukcja uszczerbku nawet do 0%.

W swojej opinii uzupelniajacej (k. 98) biegly wyjasnil, iz powodka prawdopodobnie nie musiala tak dlugo
przebywac w gipsie. Jego zdaniem, jest prawdopodobne, ze wczeSniejsze zmniejszenie i nastepnie calkowite zdjecie
unieruchomienia u powo6dki skutkowaloby szybszym powrotem sprawno$ci i zmniejszeniem uszczerbku. W kolejnej
opinii jednak (k. 109) stwierdzil, iz nie jest jednak mozliwe okre$lenie, na ile aktualne ograniczenie funkcji stawu
kolanowego i skokowego wynika z urazu, a na ile ze zbyt dlugotrwalego stosowania unieruchomienia gipsowego.
To dlugie unieruchomienie zastosowane u powddki mieéci sie bowiem w przedziale czasowym powszechnie
przyjmowanym. Nie mozna zatem uzna¢ za blad kontynuowania unieruchomienia lacznie przez 8 tygodni.

Powddka zada ostatecznie kwoty 10.000 zl zadoSéuczynienia. Przy ocenie wysoko$ci naleznego zado$¢éuczynienia
przewidzianego art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 ke, Sad wzial pod uwage, iz jego celem jest wylacznie zlagodzenie
doznanej przez powddke krzywdy, musi by¢é ono adekwatne do rozmiaru doznanych krzywd a jednocze$nie
przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Cierpienia powodki polegaly nie tylko na samym cierpieniu
doznanym bezpoérednio w momencie wypadku, ale skladaly sie na to takze wszystkie niedogodnosSci bedace
nastepstwem zdarzenia, jak trwajacy dalej bol nogi, niemoznosé swobodnego poruszania sie, unieruchomienie,
konieczno$é czasowej rezygnacji z dotychczasowego sposobu zycia, zdanie sie na opieke innych oséb, konieczno§é
posSwiecenia czasu na rehabilitacje. Biegly ortopeda stwierdzil takze, iz zakres cierpien fizycznych w zwiazku z
doznanym urazem byl znaczny. Bylo to zwigzane z doznawanym bolem, konieczno$cia pozostawania w ciezkim i
niewygodnym unieruchomieniu, konieczno$cia poddania sie zabiegom usprawniajacym.

Powodka do dnia dzisiejszego odczuwa skutki wypadku, ktore polegaja na niepelnym zakresie ruchomosci kolana i
stawu skokowego. Nie moze kucaé na lewej nodze, odczuwa dolegliwosSci podczas chodzenia w obuwiu na wysokich
obcasach. Nie powrdcila jeszcze do poprzedniej aktywnosci. Nie biega, nie jezdzi na nartach, jak czynila to poprzednio.
Te ograniczenia moga by¢ rzeczywiscie dla powo6dki, ktora jest osoba mloda, istotne.

W tym stanie faktycznym zgdanie zadoSéuczynienia w kwocie 10.000 zt jest w pelni uzasadnione.

Powddka domagala sie ponadto kwoty 3.459 zl tytulem odszkodowania. Roszczenie to znajduje oparcie w tresci art.
444 8§ 1 ke.

Zadanie to dochodzone jest tytulem kosztéw opieki przez osoby trzecie oraz kosztéw zakupu lekow. Jak wynika z opinii
bieglego ortopedy powddka systematycznie przyjmowata leki przeciwboblowe przez okres 1 m-ca, co kosztowalo ja,



wg bieglego, 40 zl. Nastepnie, przez okres 3 miesiecy, koszt lekéw przeciwbdlowych wynidst 10 zt miesiecznie. Koszt
Srodkow przeciwzakrzepowych to 61,90 zl. Laczny koszt lekdow to zatem kwota 131,90 zt.

Ponadto biegly potwierdzil, iz opieka ze strony innych oséb konieczna byta powddce przez okres 2 miesiecy od
wypadku w wymiarze ok. 4 godzin dziennie, a nastepnie przez kolejny miesiagc w wymiarze 2 godzin dziennie. Biorac
pod uwage, iz stawka 1 godziny ustug opiekunczych zgodnie z za§wiadczeniem z (...) wynosi 11 zl., zatem z tego tytulu
powodka moze domagac sie zaplaty kwoty 2.640 zl.

Eaczna wysoko$¢ odszkodowania naleznego powodce wynosi 2.771,90 zk. W pozostalym zakresie sad oddalil
powbdztwo, jako nie udowodnione. Powddka nie przedlozyla zadnych rachunkéw czy faktur, z ktorych wynikalaby
konieczno$é poniesienia jeszcze jaki§ lekow czy innych kosztow.

Jako poczatkowa date naliczania odsetek sad wskazal 6 kwietnia 2016 r. — co do kwoty 2.959 zl, czyli co do kwoty, o
ktora rozszerzono powddztwo. Wynika to z faktu, iz ani w pozwie, ani w pi$mie rozszerzajacym powddztwo z dnia 5
kwietnia 2016 r. powodka nie domagala sie odsetek. Dopiero skladajac pismo rozszerzajace powodztwo na rozprawie
powodka wniosta o zasadzenie odsetek (w odniesieniu do kwot wskazanych w pismie) od dnia 6 kwietnia 2016 .

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 kpc, nakladajac na pozwanego obowiazek zwrotu
wszystkich kosztow powoddce, z uwagi na fakt, iz okre$lenie naleznej sumy zalezato od wzajemnego obrachunku i oceny
sadu. Na koszty poniesione przez powodke zlozyly sie jedynie koszty wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 2.417 r.

W toku postepowania ze Skarbu Panstwa zostala tymczasowo wydatkowana kwota 1.396,57 zI na wynagrodzenie
bieglego i oplate od pozwu i od rozszerzonego powddztwa. Kwoty te na podstawie art. 113. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398) powinny by¢ pokryte przez pozwanego,
jako przegrywajacego sprawe.



