XVIII C 603/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2018 roku

Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w Eodzi w Wydziale XVIII Cywilnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Artur Piotr Wewiéra

protokolant: Beata Kowalska

rozpoznawszy w dniu: 29 marca 2018 roku

w L. na rozprawie

sprawe z powodztwa: (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W.

przeciwko: M. S.
o: zaplate
oddala powédztwo.
XVIII C 603/18
UZASADNIENIE
I. Stanowiska stron.

Powod (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. domagal sie od pozwanej
M. S. 1.100,49 7} z odsetkami szczegdlowo wskazanymi w pozwie, nadto kosztéw procesu wedlug norm przepisanych,
tytulem nieokreslonej rodzajowo ,,umowy bankowej” z 12 pazdziernika 2000 roku, zawartej przez pozwang ze (...)
Bankiem (...) sp6tka akcyjna, z ktorej wierzytelno$¢ miala byé¢ przedmiotem pierwszej umowy cesji z 12 kwietnia 2011
roku. Powdd ma by¢ aktualnym nastepcg prawnym pierwotnego wierzyciela, w ramach przedmiotowej umowy.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa, wskazujac, ze nie jest w stanie potwierdzi¢ roszczenia z uwagi na to, ze nic
nie pamieta, a nie dostawala zadnych ponaglen czy innego rodzaju pism.

II. Ustalenia faktyczne i ocena dowodoéw.
Nie sposob czynic ustalen, pozwalajacych na stwierdzenie istnienia roszczenia powoda.

Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa. Uwzgledniajac og6élny sens stanowiska na rozprawie, nadto fakt iz pozwana
wystepuje bez zawodowego pelnomocnika, nalezy przyjac, ze w istocie po pierwsze przeczy zasadzie roszczenia,
po drugie za$ podnosi zarzut przedawnienia, co wywie$¢ nalezy z powolywania sie na brak pamieci przy braku
jakichkolwiek wezwan itp. Pozwana wskazuje bowiem w tej sytuacji na — z jednej strony uplyw czasu, z drugiej —
bierno$¢ powoda i jego poprzednikéw, co lacznie statuuje wszak instytucje przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.).

W zakresie wykazania samego roszczenia, powdd nie przedstawil zadnych dowodéow.

III. Ocena roszczenia.



Powod nie wykazatl istnienia pierwotnej umowy ani dwoch z trzech uméw cesji.

Powodztwo podlega oddaleniu w caloéci. Nie sposdb nawet wskazaé, jakim rodzajem umowy — pozyczka,
kredyt — byla ta pierwotnie zawarta. Niepotwierdzone za zgodno$¢ kserokopie moga byé¢ co najwyzej $rodkiem
uprawdopodobnienia, a nie dowodem, takze po 8 wrze$nia 2016 roku, na co przekonujaco zwrdbcil uwage Sad
Okregowy w Lodzi w sprawie III Ca 842/17. Przyjac zatem nalezy, ze 6w brak potwierdzenia za zgodno$¢ z oryginalem
oznacza, ze danego oryginalu osoba dokonujaca pozostalych potwierdzen nie widziala. Brak ten obciaza powoda (art.
6 k.c.).

Nawet niezaleznie od powyzszego, zasadnym okazalby sie zarzut przedawnienia, skoro roszczenie musialo stac sie
wymagalne przed pierwsza cesja, a wiec przed 12 kwietnia 2011 roku, a jak wynikaloby ze zlozonych przez powoda
kserokopii — gdyby jednak dowodowo je uwzgledniaé, czego Sad nie czyni — stalo sie wymagalne najpdzniej 17 wrze$nia
2002 roku, gdyz taka date nosi bankowy tytul egzekucyjny. Jednakze powod, skoro nie jest bankiem, nie moze
powolywa¢ sie na przerwanie biegu przedawnienia w oparciu o bankowy tytul egzekucyjny, w tym prowadzona na
jego podstawie egzekucje. Zwazywszy na gospodarczy po stronie wierzyciela charakter roszczenia, przedawnilo sie
ono po trzech latach, a wiec najpézniej z koncem 12 kwietnia 2014 roku (art. 118 i 112 zd. I k.c.), a przy uwzglednieniu
kserokopii bankowego tytulu egzekucyjnego — z koncem 17 wrzeénia 2005 roku. Tak wiec nawet gdyby roszczenie
zostalo udowodnione, pozwana moze skutecznie uchyli¢ sie od jego spelnienia (art. 117 § 2 k.c.).

IV. Koszty.
Powdd przegral sprawe w calo$ci.

Pozwana nie wykazala jednak poniesienia jakichkolwiek kosztow, podlegajacych zwrotowi jako koszty procesu (art.
98 § 2 k.p.c.).



