Sygnatura akt XVIII C 4734/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

(...), dnia 27 marca 2017 r.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Monika Skibinska

Protokolant:A. Paciorkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2017 r. w Lodzi

na rozprawie sprawy z powodztwa Business (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w K.
przeciwko M. S. (1)

- 0 zaplate 3237,62 zl

1. uchyla nakaz zaplaty z dnia 11 grudnia 2015 r. wydany przez Sqd Rejonowy w Augustowie w
sprawie V Nc 853/15;

2. oddala powdédztwo;

3. zasqdza od Business (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w K. na rzecz M. S.
(1) kwote 600-, zl / szeséset zlotych / tytulem zwrotu kosztéow procesu.

XVIII C 4734/16

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 9 grudnia 2015 roku powdd - Business (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. - wniost o zasadzenie
od M. S. (1) kwoty 3.237,62 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 listopada 2015 roku do dnia zaplaty z
tytulu zaplaty z weksla wystawionego przez pozwana.

Nakazem zaptaty, wydanym w dniu 11 grudnia 2015 roku, w postepowaniu nakazowym, Sad orzek} zgodnie z zadaniem
pozwu.

W zarzutach i dalszych pismach procesowych pozwang wniosla o uchylenie nakazu zaplaty i oddalenie powodztwa w
caloéci, podnoszac m.in. zarzut przedawnienia zobowiazania, ktore zabezpieczal weksel.

W pi$mie z dnia 7 marca 2017 roku pelnomocnik pozwanego wskazal, ze weksel zostal nieprawidlowo wypelniony,
gdyz roszczenie nim dochodzone jest przedawnione.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd jest w posiadaniu weksla wlasnego wystawionego i wlasnorecznego podpisanego przez pozwana. Weksel zostal
wystawiony na zabezpieczenie roszczenia wynikajacego z umowy pozyczki gotowkowej zawartej w dniu 24 marca 2006
roku pomiedzy pozwana z (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L.. Umowa byla zawarta do dnia 31 marca 2011 roku. Zgodnie
z umowa w przypadku nieterminowej splaty pozyczki wraz z naleznym od niej kosztem, pozyczkodawca ma prawo
wypehié weksel, w tym opatrzy¢ go data platno$ci, miejscem platnos$ci oraz stosowang klauzula odsetkowaq i przystgpié
do jego realizacji oprocentowaniem, kosztem udzielenia pozyczki, kosztem obshlugi oraz innymi nalezno$ciami



wynikajacymi z zawartej umowy. Weksel byt platny w dniu i miejscu oznaczonym przez pozyczkodawce wedlug jego
uznania.

Dowdd: weksel wystawiony przez pozwang w dniu 24 marca 2006 roku na kwote 3.237,62 zt k. 37, umowa k.76

W dniu 6 lutego 2012 w S. pomiedzy (...) Sp. z o0.0. z siedziba w L. a M. S. (2) zostala zawarta umowa cesji
przystugujacych cedentowi wierzytelnos$ci z tytulu umow pozyczek na cesjonariusza, w tym wobec pozwanej z tytutu
umowy pozyczki dochodzonej pozwem.

Dowdd: umowa cesji k.77, zalacznik do umowy cesji (...)

Weksel wystawiony w dniu 24 marca 2006 roku, zostal wypeliony na kwote 3.237,62 zl jako weksel in blanco z data
platnosci w dniu 19 wrze$nia 2015 r. Pow6d wezwal pozwana do wykupu weksla, ale ta zadania nie spelnila.

Dowdd: uwierzytelniona kopia wezwania do wykupu weksla z dnia 9.11.2015 roku wraz z potwierdzeniem nadania
wezwania listem poleconym k.6-7

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie podlega oddaleniu w catoéci.
Podstawa dochodzonego roszczenia przeciwko pozwanemu byl art. 30 i 32 prawa wekslowego.

Na wstepie, nalezy rozwazy¢, czy doszlo do przedawnienia stosunku gtownego, jak wskazuje pozwana. Przedmiotem
zobowigzania gléwnego byla umowa pozyczki, platna ze swej istoty w ratach. Nalezalo, ze roszczenie wynikajace
z umowy stalo sie wymagalne najpézniej w 31 marca 2011 roku, poniewaz wowczas zostal skierowany wniosek o
wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi gléwnemu.

Zgodnie z trescig art. 118 k.c. roszczenia zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza przedawniaja sie z uplywem trzech lat
od daty ich wymagalno$ci.

Argumentacja ta tylko w czesci zostala podzielona w niniejszej sprawie przez Sad. Dla pelnego ukazania problematyki
zwigzanej z zalezno$ciami pomiedzy uplywem terminu przedawnienia roszczenia gléwnego, a bytem zobowiazania
wekslowego, ktére powstalo na wekslu in blanco, konieczne jest poczynienie kilku uwag porzadkujacych.

Po pierwsze, rolg weksla in blanco jest stworzenie zabezpieczenia dla stosunku gléwnego. Wsrod rozmaitych funkeji,
jakie weksel odgrywa w obrocie gospodarczym funkcja gwarancyjna weksla in blanco w niniejszej sprawie wysuwa
sie na plan pierwszy.

Po drugie, uplyw terminu przedawnienia roszczen cywilnoprawnych ma ten jedynie skutek, iz zobowiazanie traci
przymiot egzekwowalno$ci z uzyciem przymusu panstwowego, nie wygasa jednak, lecz trwa jako zobowigzanie
naturalne. Moze wiec by¢ skutecznie dochodzone przed Sadem jedynie w sytuacji gdy dysponent zarzutu
przedawnienia nie podniesie go w sporze.

Wreszcie po trzecie, inaczej w obrocie wekslowym ksztaltuja sie zarzuty wystawcy z chwila zbycia weksla przez indos
a inaczej gdy indosu nie bylo. Skoro weksel in blanco zostal przez pozwanego dltuznika gléwnego wreczony powodowi
jako weksel gwarancyjny, to tym samym inaczej, tzn. mniej rygorystycznie, trzeba oceni¢ zalozenie abstrakcyjnoéci
weksla.

Po tych uwagach wstepnych, konieczne jest rozwazenie znaczenia przedawnienia stosunku gléwnego w stosunku do
poreczycieli, dla uprawnienia posiadacza weksla in blanco do jego uzupelienia. W orzecznictwie, jak i w doktrynie
uksztaltowaly sie w tym zakresie dwa poglady. Pierwszy, do jakiego odwoluje sie powod, moéwiacy, iz weksel mozna
uzupetnié w kazdym czasie oraz drugi zwigzany ze stanowiskiem pozwanego, ktadacy nacisk na funkcje weksla,



sprowadzajacy sie do mozliwosci wypekienia weksla in blanco dopoki roszczenie ze stosunku gtéwnego moze by¢
egzekwowane z uzyciem przymusu panstwowego.

Art. 70 prawa wekslowego stanowi, iz roszczenia wekslowe przeciw akceptantowi przedawniaja sie z uptywem 3 lat od
daty platno$ci weksla. Regulacja ta tworzy wiec odrebny system przedawnienia, oznaczajac inng niz reguly ogélne date
poczatkowa dla biegu terminu przedawnienia. Sam jednak fakt odrebnego rezimu przedawnienia nie moze pociagac za
soba skutkow sprzecznych z istotg tej instytucji. Przedawnienie, chroni bowiem dtuznika przed sytuacja niepewnosci
prawnej, ktora wigze sie z dlugim niewykonywaniem swojego prawa przez wierzyciela. Z taka biernoécia, w niniejszej
sprawie do swojego uprawnienia podchodzil pozyczkodawca, ktéry nie dochodzil wierzytelnosci w stosunku do
pozwanej, doprowadzajac do jej przedawnienia w odniesieniu do nie;j.

Pozyczkodawca mial niewatpliwie mozliwo$¢ uzupelienia weksla najp6zniej do marca 2011 roku. Jesli taka lub
wcezedniejszg date wpisal na wekslu, to poki wierzytelno§¢ mogla byé¢ egzekwowana, poty wykonywalby swoje
prawo, dazac do jej zaspokojenia a bieg swoj rozpoczalby 3 letni termin przedawnienia zobowiazan wekslowych.
A contrario wypelnienie po tej dacie, powoduje, iz zgodzit sie na ustawowy skutek, jakim jest przeksztalcenie sie
zobowigzania egzekwowalnego w zobowigzanie naturalne. Nie mozna tym samym w sposob uprawniony wywodzi¢,
iz pomimo utraty konstrukeyjnie stabszych $rodkéw na dochodzenie roszczenia, jakimi sa zasady ogoélne, nalezaloby
przyznaé wierzycielowi prawo do wykreowania silniejszego zobowigzania z weksla. Przyjecie przeciwnego stanowiska
prowadziloby ad absurdum. Wierzyciele dysponujacy zabezpieczeniem z weksla in blanco, nie byliby zainteresowani
terminowym jej dochodzeniem, gdyz w kazdym czasie mogliby niezaleznie od wszelkich terminéw wypei¢ weksel
na aktualng wysoko$¢ zadluzenia i dopiero wtedy przedstawié¢ do wykupu.

Z podobnym stanowiskiem mozna spotkac¢ sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W wyroku z dnia 30 listopada 2005
roku, sygn. akt III CK 274/05 (Monitor Prawniczy 2005/24/1225), SN wyrazit poglad, iz w przypadku zabezpieczenia
wierzytelno$ci wekslem in blanco, wypelienie go przez wierzyciela po ustalonym przez strony terminie, o ile
zobowiazanie nie uleglo przedawnieniu, nie moze by¢ uznane za dzialanie niekorzystne dla dtuznika. Sformulowanie
za$ ,0 ile zobowigzanie nie uleglo przedawnieniu”, §wiadczy o przekonaniu judykatury, iz wypelienie weksla po
uplywie terminu przedawnienia powoduje skutek negatywny, bowiem wydluza okres dochodzenia wierzytelnoéci
ponad jej charakter.

W podobnym duchu SN wypowiedzial sie w wyroku z dnia 19 listopada 2004 roku, V CK 228/04, OSP nr 11/2005,
poz. 130. Zgodnie z teza tego rozstrzygniecia osoba, ktora zlozyla podpis na wekslu in blanco, moze - na podstawie
art. 10 prawa wekslowego - powolywa¢ sie na niezgodno$¢ uzupekienia blankietu z otrzymanym upowaznieniem,
polegajaca na dokonaniu uzupelnienia juz po przedawnieniu sie zabezpieczonego roszczenia lub na wstawieniu, jako
terminu platnoSci weksla, daty p6zniejszej od uzgodnione;j.

Analogiczna sytuacja zaszla w niniejszym stanie faktycznym. Weksel mogl zosta¢ wypelniony najwezesniej w dniu
nabycia wierzytelno$ci powoda w drodze umowy cesji tj. 19 listopada 2015 roku.

W $wietle za$ orzecznictwa Sadu Najwyzszego, nalezy odrzucié poglad reprezentowany przez strone powodows, iz
weksel niezupelny mozna wypelié w kazdym czasie.

Zgodnie z art. 10 prawa wekslowego, jezeli weksel, niezupelny w chwili wystawienia, uzupeliony zostal niezgodnie
z zawartem porozumieniem, nie mozna wobec posiadacza zaslania¢ sie zarzutem, ze nie zastosowano sie do tego
porozumienia, chyba ze posiadacz nabyt weksel w zlej wierze albo przy nabyciu dopuscil sie razacego niedbalstwa.

O &cislym zwiazku terminu przedawnienia z upowaznieniem do uzupeklnienia weksla w $wietle art. 10 pr. weksl.
przesadzaja kolejno wyrok SN z dnia 15 lutego 2006, sygn. akt IV CSK 15/05 opublikowane w programie LEX nr
179731 méwigce, iz treScig uprawnienia do uzupelienia weksla in blanco jest objete jedynie uzupelienie weksla przed
uplywem terminu przedawnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu.



W uzasadnieniu tego wyroku Sad Najwyzszy w sposob jasny podkreslil, iz ,,w przypadkach uzycia przez strony zwrotu
moéwigcego o tym, ze wreczony weksel in blanco moze by¢ uzupelniony w kazdym czasie, bedzie chodzito na ogoét o
dowolng chwile, ale tylko przed uplywem terminu przedawnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu”.

Orzeczeniu temu wtoruje wyrok z dnia 14 lipca 2007 roku (II CSK 75/06, Prawo Spélek 2007/7-8/91), ktoéry
przesadzil, iz zarzut wypelienia weksla in blanco po uplywie terminu przedawnienia zabezpieczonego nim roszczenia
ze stosunku podstawowego jest zarzutem wypelienia weksla niezgodnie z zawartym porozumieniem (art. 10 prawa
wekslowego).

Poglad ten znajduje potwierdzenie takze w wyroku z 16 grudnia 2015 roku (...) 131/15.

W zwigzku z powyzszym pozwana shusznie podniosla, iz doszlo do wypelnienia weksla po uplywie terminu
przedawnienia zobowigzania.

Powodztwo nalezalo zatem oddali¢ z uwagi na przedawnienie roszczenia, w tym réwniez w zakresie odsetek. W
orzecznictwie utrwalone jest stanowisko, ze roszczenie o odsetki za opdznienie przedawnia sie najp6zniej z chwila
przedawnienia sie roszczenia gléwnego (orzeczenie SN z dnia 26.01.2005 1., III CZP 42/04, OSNC 2005/9/149; orz.
SA w K. z dnia 17.02.2003 r., I ACa 846/02, LEX nr 83739).

Podniesienie zarzutu przedawnienia nie bylo w realiach niniejszej sprawy sprzeczne z zasadami wspoélzycia
spolecznego. Instytucja przedawnienia stluzy réowniez ochronie dluznika, by ,nie pozostawal on w dlugotrwalej
niepewno$ci” (wyrok SA w Lodzi z dnia 23 kwietnia 2014 r., LEX nr 1458942).

Zgodnie z art. 496 k.p.c. Sad uchylil nakaz zaptaty i oddalil powodztwo.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Na koszty nalezne pozwany zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika
w wysokosci 600z} i oplata od zarzutow w kwocie 75z} (3/4 ze 100z1). Z uwagi na uiszczenie kwoty 92z}, na podstawie
art. 80 ustawy o kosztach sadowych nalezalo pozwanym zwrdci¢ réznice wynoszacg 17z1.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



