Sygn. akt I C 730/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, I Wydzial Cywilny, w skladzie:

Przewodniczqcy: S.S.R. Bartosz Kasielski

Protokolant: stazysta Pawel Kozera

po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2019 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. umarza postepowanie w sprawie w zakresie kwoty 1.642,64 zl (jeden tysiac szeSéset czterdziesSci dwa zlote 64/100);

2. zasadza od (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz B. S. tytulem zadoSéuczynienia kwote 11.200 zt (jedenascie
tysiecy dwieécie zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty;

3. zasadza od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz B. S. tytulem odszkodowania kwote 1.744,48 7l (jeden
tysiac siedemset czterdziesci cztery zlote 48/100) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2017
roku do dnia zaplaty;

4. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;

5. zasadza od (...) Spoiki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz B. S. kwote 2.264,12 zl (dwa tysiace dwiescie szeSédziesiat
cztery zlote 12/100) tytulem kosztoéw procesu;

6. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych kwoty :

a) 112,32 zl (sto dwanascie zlotych 32/100) od B. S.;
b) 238,68 zl (dwiescie trzydziesci osiem zlotych 68/100) od (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W..
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 sierpnia 2017 roku B. S. wystapila przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate kwot
15.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia oraz 2.335 zlotych tytulem odszkodowania (1.615 zlotych tytulem kosztow
leczenia i dojazdoéw oraz 720 zlotych tytulem kosztow opieki osob trzecich) z odsetkami ustawowymi za opdznienie
od dnia 28 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty w zwiazku z negatywnymi nastepstwami zdarzenia drogowego z dnia
20 listopada 2016 roku. Jednoczeénie wniosla o zasgdzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

(pozew k.2 - 8)



Postanowieniem z dnia 4 wrzeénia 2017 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi oddalil wniosek B. S.
o zwolnienie od kosztéw sgdowych.

(postanowienie z dnia 4 wrzesnia 2017 roku k.75)

W odpowiedzi na pozew z dnia 13 sierpnia 2018 roku (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie
powddztwa oraz przyznanie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany nie kwestionujac zasady swojej odpowiedzialnosci wskazal, ze wyplacone w toku postepowania
likwidacyjnego kwoty 800 zlotych tytulem zado$cuczynienia oraz 102,07 zlotych tytulem odszkodowania w pelni
rekompensuja poniesione przez powddke krzywde i szkode, a wywiedzione roszczenia pozostaja nadmiernie
wygbrowane.

(odpowiedz na pozew k.84 — 86)

Pismem procesowym z dnia 20 sierpnia 2019 roku B. S. dokonala przedmiotowej modyfikacji powddztwa wnoszac o
zasgdzenie na jej rzecz kwoty 1.642,64 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia doreczenia pisma
procesowego stronie pozwanej tytulem dalszego odszkodowania w zwigzku z poniesionymi kosztami leczenia.

(pismo procesowe z dnia 20 sierpnia 2019 roku k.184 — 186)

W toku rozprawy z dnia 20 sierpnia 2019 roku B. S. cofnela pozew wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie kwoty
1.642,64 zlotych, a wiec objetej pismem procesowym zawierajacym modyfikacje powbddztwa.

(protokoél rozprawy z dnia 20 sierpnia 2019 roku k.219v)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

W dniu 20 listopada 2016 roku okoto godziny 13:37 w L. przy ulicy (...) P. S., poruszajac sie w stanie po uzyciu alkoholu
pojazdem mechanicznym marki V. (...) o numerach rejestracyjnych (...) podczas wykonywania manewru skretu wlewo
zjechal na chodnik, po czym uderzyl w stup, a nastepnie w kiosk ruchu, w ktérym znajdowala sie prowadzaca w nim
wlasng dzialalnosé B. S..

W momencie uderzenia pojazdu w kiosk kobieta nie uderzyla swoim cialem o znajdujace sie w nim wyposazenie i
artykuly. B. S. nie miala krwawigcych ran. Odczuwata bol i zawroty glowy, a takze dolegliwosci w odcinku szyjno —
ledzwiowym kregostupa. Z uwagi na zablokowanie wyjscia z kiosku przez poszczegolne artykuly kobieta opuécila jego
wnetrze przy pomocy $wiadkoéw zdarzenia.

(dowdd z przestuchania B. S. k.96 w zw. z k. 219v, notatka policyjna k.14)

W dacie zdarzenia jego sprawca legitymowal sie ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych w (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W..

(okolicznosé¢ bezsporna)

Zmiejsca zdarzenia B. S. zostala przetransportowana przez stuzby medyczne do szpitala w Z., gdzie przebywala do dnia
23 listopada 2016 roku z rozpoznaniem wstrzaénienia mozgu. W trakcie obserwacji kobieta nie wykazywala nowych
deficytow neurologicznych, a po wykonaniu kontrolnego badania CT glowy i konsultacji neurochirurgicznej zostata
w stanie ogélnym dobrym wypisana do domu z zaleceniami dalszego leczenia i kontroli w poradniach chirurgicznej i
neurologicznej oraz przyjmowania lekéw przeciwboblowych.

W okresie od dnia 8 grudnia 2016 roku do dnia 6 czerwca 2017 roku B. S. pozostawala pod opieka poradni
neurologicznej, przy czym nie stwierdzono u niej zadnych objawéw ogniskowych uszkodzenia ukladu nerwowego.



W dniach 131 15 grudnia 2016 roku B. S. odbyta konsultacje okulistyczne, ktore nie ujawnily dolegliwosSci stanowiacych
nastepstwo zdarzenia z dnia 20 listopada 2016 roku.

W ramach konsultacji neurochirurgicznej z dnia 24 stycznia 2017 roku nie wykryto zmian na tle neurologicznym.
Stwierdzono jednakze zmiany zwyrodnieniowe kregostupa z bélem odcinka L — S z promieniowaniem do biodra
lewego.

W styczniu 2017 roku B. S. podjela leczenie psychiatryczne, w ramach ktérego rozpoznano u niej nerwice pourazowa
i zaburzenia stresowe pourazowe. Kobieta skarzyla sie na nadwrazliwo$¢ dzwiekowa, lek przed ruchem ulicznym i
samochodowym, placzliwo$é¢, labilno$é emocjonalng, zaburzenia rytmu snu i czuwania, uogdlniony lek, obnizenia
nastroju, zaburzenia koncentracji, nawracajace mysli o zdarzeniu i unikanie miejsca wypadku.

B. S. przebywala na zwolnieniu lekarskim do dnia 25 kwietnia 2017 roku.

(dokumentacja medyczna k.16 — 30, k.142 — 165, zaswiadczenia (...) k.31 — 41)
W trakcie procesu leczenia B. S. wydatkowala kwote 184,13 zlotych tytulem lekow.
(faktury k.49 — 51, k.67)

Kobieta przeznaczyla rowniez kwote 1.152 zlotych tytutem wizyt u specjalistow z zakresu neurologii (11 wizyt po 60
zlotych), neurochirurgii (1 wizyta — 100 zlotych) i okulistyki (1 wizyta — 100 zlotych), a takze badan lekarskich (3 x
80 zlotych, 1 x 52 zlote).

(faktury k.52 — 66, k.68)

W dniach 23 listopada 2016 roku, 8 grudnia 2016 roku, 3 stycznia 2017 roku oraz 4 stycznia 2017 roku B. S. korzystala z
przewozu taks6wka celem powrotu do domu po zakonczeniu hospitalizacji oraz dotarcia na uméwione wizyty lekarskie
i badania, przy czym koszt poszczegdlnego przewozu wynosil 50 zlotych tj. facznie 200 zlotych.

(rachunki k.69 — 73)

Z neurologicznego punktu widzenia B. S. doznala na skutek zdarzenia z dnia 20 listopada 2016 roku urazu glowy wraz
ze wstrza$nieniem mozgu, ktore nie prowadzily do trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Cierpienia fizyczne o istotnym natezeniu wystepowaly przez okres okolo 4 tygodni po wypadku, a nastepnie byly
umiarkowane i mierne ustepujac po uplywie 4 miesiecy.

B. S. wymagala opieki ze strony osbb trzecich w wymiarze 2 godzin dziennie przez 2 tygodnie oraz 4 godzin przez
nastepne dwa tygodnie. Kobieta pozostawala zdolna do samoobstugi, a doznany uraz stanowil przeciwwskazanie do
ciezkiej pracy fizycznej i dzwigania, jak réwniez wymuszal oszczedzajacy tryb zycia.

Poniesione przez powodke koszty lekdéw byly uzasadnione.

Odczuwane przez B. S. bole kregostupa szyjnego i ledZwiowo — krzyzowego stanowia nastepstwo samoistnej choroby
zwyrodnieniowej kregostupa, przy czym stopien ich nasilenia mogl zwiekszy¢ sie po zdarzeniu z dnia 20 listopada
2016 roku. Ich przebieg mial jednak wzglednie lagodny przebieg kliniczny na co wskazuje brak wdrozenia leczenia
farmakologicznego i rehabilitacyjnego.

(opinia bieglego z zakresu neurologii k.111 — 117)

Z punktu widzenia psychiatrycznego wypadek skutkowal u B. S. rozwinieciem symptomatycznych zaburzen
psychopatologicznych spehliajgcych kryteria zaburzen depresyjno — lekowych prowadzacych do dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 5 %.



Cierpienia fizyczne pozostawaly umiarkowane przez okres 7 miesiecy, a nastepnie stopniowo malaly.
Poniesione przez B. S. koszty leczenia i wizyt lekarskich byly uzasadnione i konieczne w zwiazku z procesem leczenia.

B. S. leczyla sie psychiatrycznie w przeszloSci, jednakze jedynie przez okres okolo 6 miesiecy w zwiazku ze $§miercig
meza, ktora miala miejsce 20 lat temu. Przed samym zdarzeniem kobieta byla osoba prawidlowo zaadaptowang
psychicznie i nie przejawia tendencji do agrawacji objawoéw chorobowych.

(opinia bieglego z zakresu psychiatrii k.126 — 141)

W okresie po zdarzeniu B. S. uzyskiwala niezbedna pomoc w zakresie sprzatania, gotowania czy robienia zakupow ze
strony jej ojca i syna. Po zakonczeniu zwolnienia lekarskiego kobieta powrocila do pracy na okres okolo 2 miesiecy,
po czym zndéw byla niezdolna do pracy, a ostatecznie zakonczyla prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej, albowiem
miejsce jej wykonywania przypominalo wcigz o wypadku i bylo przyczyna lekéw. Obecnie B. S. kontynuuje leczenie
psychiatryczne. Kobieta stale zazywa leki. Nie przechodzila zadnej psychoterapii.

(dowéd z przestuchania B. S. k.97 w zw. z k.219v, zeznania swiadka S. S. k.98 — 99)
B. S. zglosita szkode (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. w dniu 1 grudnia 2016 roku.

W toku postepowania likwidacyjnego na rzecz poszkodowanej wyplacono kwoty 800 zlotych tytulem
zado$¢éuczynienia oraz 102,07 ztotych tytutem odszkodowania.

(okolicznosci bezsporne)

W okresie od stycznia 2015 roku do marca 2017 roku stawka pelnej odplatnosci jednej roboczogodziny za ushugi
opiekuncze wedlug Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w L. wynosila 11 zlotych za godzine.

(wiedza znana z urzedu)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, w szczegolnosci
depozycji powodki, zeznan §wiadka S. S., zalaczonych dokumentéw, w tym historii leczenia B. S. oraz akt likwidacji
szkody, a takze niekwestionowanych na zadnym etapie postepowania opinii biegltych z zakresu neurologii i psychiatrii.

Zlozone ekspertyzy byly spdjne, logiczne i wyczerpujaco odpowiadaly na zakre$lona teze dowodowa. Przy braku
zastrzezen ze stron procesu, a takze uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe i wiedze z zakresu medycyny nie ujawnily
sie zadne okolicznoéci, ktore deprecjonowalyby ich warto§¢ dowodowa.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo w czesci, w jakiej postepowanie nie zostalo umorzone, podlegalo uwzglednieniu jedynie w cze$ci.

Stosownie do treéci art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o0 umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnat
ze skutkiem prawnym pozew. W mysl art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do
rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Zgodnie
za$ z dyspozycja art. 203 § 4 k.p.c. Sad moze uzna¢ za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie
roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznosci sprawy wskazuja, Ze wymienione czynno$ci sa sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierzaja do obejScia prawa. Wobec tego, ze powodka cofnela pozew wraz ze
zrzeczeniem sie roszczenia co do kwoty 1.642,64 zlotych, a nie wystapila zadna z przestanek wymienionych w art. 203
§ 4 k.p.c., postepowanie w zakresie cofnietego zadania na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. podlegalo umorzeniu.

Przechodzac do merytorycznej oceny wywiedzionych roszczen nalezy zaznaczy¢, ze zasada odpowiedzialno$ci
pozwanej nie byta kwestia sporna. Bezsprzecznym pozostaje fakt, ze sprawca zdarzenia drogowego z dnia 20 listopada
2016 roku posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) Spotce



Akcyjnej z siedzibg w W. (art. 435 k.c. w zw. z art. 822 § 4 k.c.). Nadto pozwany wyplacit w toku postepowania
likwidacyjnego na rzecz B. S. lacznie kwote 902,07 zlotych, co winno zosta¢ ocenione w kontekscie art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2013, poz. 392 j.t.). W konsekwencji rozwazania prawne nalezalo
ograniczy¢ do oceny wysokosci zgloszonych zadan.

W zakresie zadania zado$c¢uczynienia jego podstawa materialno — prawna znajduje swoje zZréodlo w art. 445 § 1 k.c.
Ustawowa regulacja nie okresla kryteriow ustalania jego wysokoSci, nie mniej jednak ma ono charakter caloSciowy
i powinno stanowié¢ pelna rekompensate pieniezng za doznana przez osobe poszkodowana krzywde (por. orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1967 r., I CR 224/67, OSNC 1968/6/107 oraz z dnia 12 kwietnia 1972 r.,
IT CR 57/72, OSNC 1972/10/183). Okreslajac wysokoéé zadoSéuczynienia sad powinien bra¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, a zwlaszcza zakres i trwaloé¢ uszczerbku
na zdrowiu, stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognoze na przyszto$é (polepszenie lub
pogorszenie stanu zdrowia) oraz wplyw doznanej szkody na mozliwo$¢ prowadzenia dotychczasowego trybu zycia.

Pomimo fakultatywnego charakteru zado$c¢uczynienia, okolicznoéci konkretnej sprawy uzasadniajg, w ocenie sadu,
przyznanie go powddce. Nalezy tu podkreslié, iz ustalajac wysokosé zadoécuczynienia, sad w zaden sposob nie jest
zwigzany procentowym uszczerbkiem na zdrowiu ustalonym przez bieglych lekarzy. Ta okoliczno$¢ ma jedynie daé
pewna wskazowke co do wielkosSci zadoSéuczynienia, lecz w zaden sposéb jej nie przesadza. Ustalajagc wysoko$é
zado$éuczynienia sad uwzglednit stopien dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu (5 % z punktu widzenia lekarza
psychiatry), doznane obrazenia (uraz glowy ze wstrzaénieniem mozgu, zaburzenia depresyjno lekowe), rozmiar i czas
trwania cierpien (fizyczne przez okres prawie 5 miesiecy, psychiczne przez okres co najmniej 7 miesiecy), koniecznosé
poddania sie hospitalizacji, wyreki ze strony osob trzecich, podjecia leczenia (psychiatryczne wciaz kontynuowane),
w tym farmakoterapii, zaprzestania prowadzenia dotychczasowej dzialalnosci zarobkowej, stosunkowo dlugi okres
pozostawania na zwolnieniu lekarskim (od dnia 20 listopada 2016 roku do dnia 25 kwietnia 2017 roku) oraz ujemne
doznania towarzyszace samemu wypadkowi.

Z drugiej strony Sad mial na wzgledzie brak odniesienia widocznych obrazen (zlamania, rany krwawiace) i
koniecznoS$ci poddania sie zabiegowi operacyjnemu, dtugotrwaly, a nie trwaly charakter uszczerbku na zdrowiu, brak
trwalych i nieodwracalnych zmian w ukladzie nerwowym, ustepujace natezenie doznanych cierpien i ich wymiar
(intensywne jedynie przez 4 tygodnie, a nastepnie umiarkowane i mierne z tendencja do zmniejszania sie), krotki
okres wymaganej opieki ze strony oséb trzecich (tylko 4 tygodnie), zachowanie zdolno$ci do samoobstugi, jak rowniez
brak zwigzku ze zdarzeniem zglaszanych boléw kregostupa (choroba samoistna).

W $wietle powyzszych okoliczno$ci Sad uznal, ze odpowiednim dla powddki zado$éuczynieniem bedzie kwota 12.000
zlotych, ktora uwzglednia jego kompensacyjny charakter, przedstawiajgc ekonomicznie odczuwalng wartosé i nie
jest nadmierne w stosunku do aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Przy uwzglednieniu wyplaconej
uprzednio B. S. w toku postepowania likwidacyjnego kwoty 800 zlotych ostatecznie zasadzono na jej rzecz kwote
11.200 zlotych (12.000 zlotych — 800 zlotych). W pozostalym zakresie pow6dztwo podlegato oddaleniu.

Zadanie zasadzenie odszkodowania znajduje swa podstawe w art. 444 § 1 k.c. zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W
rozpoznawanej sprawie nalezalo rozstrzygnaé kwestie rozmiaru szkody w postaci zwiekszonych potrzeb powddki
zaistnialych na skutek wypadku i obejmujacych powstale koszty opieki innych osé6b, leczenia oraz przejazdow.

B. S. po wypadku wymagala okresowo opieki innych oséb w czynno$ciach zycia codziennego, zatem roszczenie w
tym zakresie jest zasadne. Sad obliczyl wysoko$¢ odszkodowania z uwzglednieniem podanej przez eksperta z zakresu
neurologii liczby dni i godzin, przez ktére powddka wymagala opieki osob trzecich oraz miarodajnej stawki stosowane;j
przez Miejski Oérodek Pomocy Spolecznej w L. wynoszacej 11 zlotych za jedna godzine opieki (14 dni x 2 h dziennie =
28 h + 4 h w okresie kolejnych 2 tygodni, tj. 28 h + 4 h = 32 h x 11 zlotych = 352 zlotych).



B. S. poniosta réwniez wydatki zwigzane z procesem leczenia, ktérych laczny koszt wynidst 1.336,13 zlotych. Z
przedstawionych faktur (k.49 — 511 67) wynika, ze powodka przeznaczyta kwote 184,13 zlotych na leki. Nalezalo mie¢
na wzgledzie, ze koszty wynikajace z faktury numer (...) (43,65 zlotych) zostaly przez ubezpieczyciela zrefundowane
w toku postepowania likwidacyjnego (k.67 w zw. z 48), a wiec niepokryta w tej mierze szkoda objela kwote 140,48
zlotych (184,13 zlotych — 43,65 zlotych). Dla porzadku koniecznym jest wskazanie, ze pozostala kwota wyplacona
przez pozwanego (k.43) tj. 58,42 zlotych dotyczyla faktur ( (...), (...), (...)) nie objetych zgdaniem pozwu. Nadto
powddka okreslajac wymiar dochodzonego roszczenia opierala sie na blednych wartosciach pomijajac kazdorazowo
wymieniong na fakturach kwote do zaplaty.

Majac na wzgledzie tres¢ niekwestionowanych na zadnym etapie sprawy ekspertyz z zakresu neurologii i psychiatrii
Sad uwzglednil rowniez jako uzasadnione wydatki dotyczace wizyt lekarskich i przeprowadzonych badan tj. lacznie
1.152 zlotych (k.52 — 66 i 68).

Odnoszac sie wreszcie do zadania zwrotu kosztow dojazdéw do placowek medycznych za zasadne nalezalo przyjac
jedynie te przejazdy, ktére odbyly sie w okresie koniecznej wyreki ze strony oséb trzecich (4 tygodnie od wypadku,
a wiec do dnia 18 grudnia 2016 roku). Wydatki te wyniosly 100 zlotych (k.71 — 50 zlotych w dniu 8 grudnia
2016 roku oraz k.72 — 50 zlotych w dniu 23 listopada 2016 roku) i nie wykraczaja ponad powszechnie stosowane
stawki przewozéw osobowych na terenie aglomeracji (...). Sad nie znajduje przy tym wystarczajacych argumentow,
aby odmoéwi¢ powddce prawa do rekompensaty dwoch przejazdow zwigzanych z powrotem do domu po okresie
hospitalizacji (23 listopada 2016 roku) oraz pierwszej wizyty u specjalisty neurologa po niespelna 3 tygodniach od
daty zdarzenia (8 grudnia 2016 roku). Marginalnie nalezy zaznaczy¢, ze powodka przedlozyla za wskazany okres dwa
tozsame rachunku dotyczace tego samego przejazdu w dniu 8 grudnia 2016 roku (k.71173), co z oczywistych wzgledéw
nie mogto prowadzi¢ do ich dwukrotnego naliczenia.

Reasumujgc powyzsze Sad przyznal na rzecz B. S. tytulem zado$éuczynienia kwote 1.744,48 zlotych (352 zlotych +
140,48 zlotych + 1.152 zlotych + 100 zlotych). W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu.

O odsetkach sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. W zakresie zadania zasadzenia odsetek
istotne jest ustalenie momentu, w ktérym dluznik opdznit sie ze spelnieniem $wiadczenia. Zobowigzania z czynow
niedozwolonych sa bezterminowe, to znaczy termin spelienia $wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z
wladciwos$ci zobowiazania. Nie mniej jednak stosownie do tresci art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U.2013.392 j.t.), zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od
dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Majac na uwadze date zgloszenia
szkody (1 grudnia 2016 roku) ustawowy termin na realizacje $wiadczenia uplywal w dniu 31 grudnia 2016 roku. W
konsekwencji od dnia 1 stycznia 2017 roku ubezpieczyciel pozostawal w opdznieniu z jego spelnieniem.

Wysoko$¢ odsetek zostala okre§lona na podstawie art. 481 § 2 k.c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie 1 in fine k.p.c. zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielnia
kosztow procesu, w my$l ktorej strony powinny ponie$c jego koszty w takim stopniu, w jakim przegraly sprawe, a
zatem powodka w 32 % (wygrana w 68 % - 12.944,48 zlotych / 18.977,69 zlotych), za$ pozwany w 68 %. Koszty
procesu wyniosly lacznie 9.384 zlotych, w tym po stronie powodki w kwocie 5.267 ztotych (867 zlotych tytulem oplaty
od pozwu oraz 83 zlotych oplaty od rozszerzonej cze$ci powodztwa — art. 13 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych, 3.600 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego - § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie, 17 zlotych tytulem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 700 zlotych tytutem wynagrodzenia bieglego — art. 5 ust. 1 pkt 3 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych), za$ po stronie pozwanej 4.117 ztotych (3.600 zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego - § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych, 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 500
zlotych tytulem wynagrodzenia bieglego). Powodke, zgodnie z powyzsza zasada powinny obcigzaé koszty w wysoko$ci



3.002,88 zlotych (0,32 x 9.384 zlotych), skoro jednak faktycznie poniosta koszty w kwocie 5.267 zlotych, pozwana
powinna zwrocié B. S. kwote 2.264,12 zlotych (5.267 zlotych — 3.002,88 zlotych).

W toku niniejszego postepowania wygenerowane zostaly réwniez koszty sadowe, ktore tymczasowo ponidst Skarb
Panstwa w kwocie 351 ztotych tytulem wynagrodzenia bieglych (k.166). Uwzgledniajgc tres$¢ art. 113 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych oraz zasade ponoszenia kosztéw procesu w niniejszej sprawie Sad nakazal pobrac
od powddki kwote 112,32 zlotych (351 zlotych x 0,32), za$ od pozwanego 238,68 zlotych (351 zlotych x 0,68) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.



