Sygn. akt I C 1133/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2020 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi, I Wydzial Cywilny, w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Bartosz Kasielski

Protokolant: sekretarz sadowy Sylwia Wroblewska

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2020 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. S.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz A. S. kwote 3.000 7z} (trzy tysiace zlotych) tytulem
zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 22 lipca 2017 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz A. S. kwote 1.850 7t (jeden tysigc osiemset pie¢dziesigt
zlotych) tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 22 lipca 2017 roku do dnia

zaplaty;
3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;

4. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz A. S. kwote 1.736,54 7t (jeden tysiac siedemset trzydziesci
sze$c¢ zlotych 54/100) tytulem kosztow procesu;

5. nakazuje zwrdci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmieécia w Lodzi na rzecz A. S. kwote
608,64 zl (sze$céset osiem zlotych 64/100) tytulem czeSci niewykorzystanej zaliczki, uiszczonej w dniu 18 kwietnia
2019 roku.

Sygn. akt I C 1133/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 listopada 2017 roku A. S. wystapila przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zaplate
kwot : 5.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia oraz 1.850 zlotych tytulem odszkodowania (koszty leczenia) wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 20 lipca 2017 roku do dnia zaplaty tytulem negatywnych nastepstw
kolizji drogowej z dnia 4 lutego 2017 roku, ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki zdarzenia na przyszlosé,
a takze przyznanie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

(pozew k.3 — 6)

W odpowiedzi na pozew z dnia 4 stycznia 2018 roku (...) Spéltka Akcyjna z siedziba w W. wni6st o oddalenie powodztwa
oraz przyznanie kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.



Kwestionujac zasade i wysoko$¢ zgloszonych roszczen pozwany wskazal, ze przebieg samego zdarzenia oraz
dotychczasowy stan zdrowia powo6dki przemawiaja za stwierdzeniem, ze zglaszane przez nia dolegliwoéci nie pozostaja
w adekwatnym zwiazku przyczynowym z sama kolizja z dnia 4 lutego 2017 roku.

(odpowiedz na pozew k.44 — 47)

W toku rozprawy z dnia 1 marca 2018 roku (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. stwierdzil, ze nie kwestionuje
sprawstwa kierowcy I. za spowodowanie kolizji z udzialem powddki.

(protokol rozprawy z dnia 1 marca 2018 roku k.142)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

W dniu 4 lutego 2017 roku (sobota), okolo godziny 22:30, S. S. poruszal sie samochodem marki O. (...) $rodkowym
pasem ruchu ulicy (...) w kierunku centrum miasta. Pasazerem pojazdu byla A. S., ktéra siedziala z tylu wraz z
maloletnim dzieckiem. Kobieta miala zapiete pasy bezpieczenstwa. W poblizu skrzyzowania ulic (...) pojazd marki O.
zatrzymat sie na sygnalizacji Swietlnej przed przejéciem dla pieszych. Po chwili zostal uderzony w tyl przez pojazd
marki I., ktérego kierowca nie zachowujgc nalezytej ostroznosci nie zdazyt podjac skutecznego manewru hamowania.
W wyniku uderzenia pojazd marki O. przesunat sie o okolo p6l metra do przodu. W trakcie zdarzenia A. S. siedziala
za miejscem kierowcy pojazdu, a jej glowa zwrdcona byla w prawo tj. w kierunku corki. Na skutek kolizji jej glowa
przemiescila sie w lewa strone, a cialo do przodu, w wyniku czego uderzyla kolanami o fotel kierowcy.

S. S. wyszedt z pojazdu, aby zobaczy¢ co sig stato. Nastepnie oba pojazdy zjechaly na pobocze (przystanek komunikacji
miejskiej), a kierowcy rozmawiali na temat zaistnialej kolizji. Po chwili kierowca samochodu marki I. odjechatl
kilkadziesiat metréw dalej pozostawiajac pojazd na §wiatlach awaryjnych i oddalil sie z miejsca zdarzenia. Wezwani
na miejsce zdarzenia funkcjonariusze Policji prowadzili czynno$ci wyjasniajace z wlascicielem pojazdu marki I.,
ktory zostal wezwany na miejsce kolizji. W dacie samego zdarzenia nie potwierdzono personaliéow kierowcy, ktory
byl sprawca zdarzenia. Dopiero w p6Zniejszym okresie czasu ustalono, ze byt nim A. T., wobec ktoérego skierowano
wniosek o ukaranie do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi.

W pierwszym momencie A. S. nie odczuwata zadnych dolegliwo$ci bélowych. Nie miala réwniez widocznych obrazen.
Kobieta powrocila taksowka do domu wraz z corka. W nocy zaczela odczuwac bol, za§ nastepnego dnia zawroty glowy
i coraz wieksza bolesnoéé odcinka szyjnego. Wobec utrzymujacych sie dolegliwoéci A. S. zglosila sie w poniedzialek
do stacji pogotowia ratunkowego.

(dowéd z przestuchania A. S. k.141 — 142 w zw. z k.254, notatka urzedowa k.13 — 14, informacja
Policji o skierowaniu wniosku o ukaranie k.15, dokumentacja fotograficzna k.66 — 78)

W chwili zdarzenia jego sprawca legitymowal sie ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych w (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W..

(okolicznosé¢ bezsporna)

W zwiazku z postawionym rozpoznaniem skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregoslupa po badaniu
przedmiotowym i RTG A. S. zostala zwolniona do domu z zaleceniami chodzenia w kolnierzu ortopedycznym miekkim
przez okres 3 tygodni, stosowania lekow przeciwbblowych oraz kontynuowania leczenia w poradni ortopedyczne;j.

Od dnia 7 lutego 2017 roku pozostawala pod opieka poradni urazowo — ortopedycznej, gdzie zglaszala skargi na
utrzymujace sie bole i zawroty glowy. W dniu 20 lutego 2017 roku odnotowano poprawe stanu zdrowia i zlecono
zabiegi fizykoterapeutyczne (T., S., masaz klasyczny). W dniach 10 marca 2017 roku i 27 marca 2017 roku stwierdzono
dalsza poprawe oraz zlecono ¢wiczenia relaksacji. W zwiazku z wdrozonym leczeniem fizykalnym, usprawniajacym i



farmakologicznym odnotowywano zdecydowana poprawe stanu ogoélnego i miejscowego (wizyty w dniach 10 kwietnia
2017 roku, 28 kwietnia 2017 roku, 8 maja 2017 roku).

W ramach kontroli z dnia 2 czerwca 2017 roku nie odnotowano dolegliwosci, a jedynie niewielka asymetrie napiecia
mie$niowego odcinkéw C i Th. Zalecono oszczedzajacy tryb zycia i kontynuacje éwiczen usprawniajacych wedlug
wyuczonego schematu we wlasnym zakresie, a takze ewentualne zgloszenie sie w przypadku wystapienia dolegliwos$ci
boélowych.

Podczas jednej konsultacji neurologicznej nie odnotowano potrzeby dalszej kontynuacji leczenia u tego specjalisty.
Potwierdzono wystapienie urazu w postaci skrecenia kregostupa szyjnego.

A. S. zglosila sie po zdarzeniu do psychiatry z zwiazku z odczuwanymi zaburzeniami snu, koszmarami sennymi,
uporczywymi wspomnieniami wypadku, lekiem przed ruchem komunikacyjnym oraz objawami wegetatywnymi.
Pomimo rozpoznania zaburzen stresowych pourazowych oraz przeprowadzenia rozmowy psychoterapeutycznej nie
zlecono farmakoterapii. Po dwbch wizytach kobieta nie kontynuowala leczenia u psychiatry.

Przeprowadzone w dniu 8 lipca 2017 roku badanie (...) jednofazowe w obrazach T1 i T2 zaleznych w plaszczyznach
poprzecznych i strzalkowych wykazalo splycona lordoze szyjna oraz gladkie zarysy kanalu kregowego w odcinku
szyjnym z otworami miedzykregowymi bez istotny zwezen. Na pograniczu trzonu i luku kregu (...) po stronie
lewej ujawniono zmiane o cechach naczyniaka wielkoSci okolo 12 mm. Wysoko$é trzonow kregéw i przestrzeni
miedzykregowych byla prawidlowa, a sygnal pozostalych kregéw i krazkéw miedzykregowych niezmieniony. Rdzen
kregowy w odcinku szyjnym typowej szerokoSci o gladkich zarysach i niezmienionym sygnale.

(dowéd z przestuchania A. S. k.142 — 143 w zw. z k.254, dokumentacja medyczna k.16 — 26, 28 — 33,
148, 150 — 170)

Z neurologicznego punktu widzenia A. S. doznala w dniu 4 lutego 2017 roku urazu kregostlupa szyjnego, nie
skutkujacego powstaniem trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Uraz ten wyzwolil pourazowy zespot bolowy kregostupa szyjnego, ktéry pogorszyl sprawnosé ruchowa kregostupa
szyjnego powddki, szczegblnie w okresie noszenia kokhierza ortopedycznego (do dnia 20 lutego 2017 roku), a takze
ograniczyl mozliwo§¢ wykonywania ciezkiej pracy fizycznej oraz prac wymagajacych dzwigania do zakonczenia
procesu leczenia.

Dolegliwosci zglaszane podczas konsultacji ortopedycznych w okresie od dnia 7 lutego 2017 roku do dnia 10 kwietnia
2017 roku, a takze leczenie z tym zwigzane (kontynuowane do dnia 2 czerwca 2017 roku) stanowily nastepstwo
zdarzenia z dnia 4 lutego 2017 roku.

Cierpienia fizyczne pozostawaly istotne w pierwszych 2 — 3 tygodniach, nastepnie pozostawaly umiarkowane przez
okolo 8 — 9 tygodni, po czym w czerwcu 2017 roku ustapily.

Ponoszone przez A. S. koszty leczenia, w tym zwigzane z zabiegami fizykalnymi oraz konsultacjami lekarskimi byty
uzasadnione.

Proces leczenia pourazowego zespotu bélowego kregostupa szyjnego, bedacego nastepstwem zdarzenia z dnia 4 lutego
2017 roku zostal zakonczony.

Ujawniony u A. S. naczyniak pozostaje zmiana samoistna, jednakze odnotowywane dolegliwo$ci, opisane w
obserwacjach ortopedycznych, wskazuja na ich zwiazek z urazem z dnia 4 lutego 2017 roku, a nie z przypadkowo
wykrytym naczyniakiem na pograniczu trzonu i tuku kregu (...).

(opinia bieglego z zakresu neurologii k.188 — 193)



Z ortopedycznego punktu widzenia A. S. doznala w dniu 4 lutego 2018 roku naciggniecia aparatu wiezadlowego
odcinka szyjnego kregostupa, ktéry wymagat leczenia kolnierzem ortopedycznym przez okres 3 tygodni, w ktérym
kobieta miata trudnoéci z opieka nad noworodkiem (kapiel, przewijanie, karmienie). Zglaszane po zdarzeniu
dolegliwos$ci bolowe odcinka szyjnego kregostupa z urazu smagniecia biczem byly w pelni uzasadnione i potwierdzone
konsultacjami ortopedycznymi. Odniesione urazy nie prowadzily do trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu.

Cierpienia fizyczne pozostawaly znaczne przez okres 3 tygodni, a nastepnie stopniowo zmniejszaly sie i ustapily w
czerwca 2017 roku.

We wezesnym okresie leczenia (zwlaszcza w okresie noszenia kolierza ortopedycznego) A. S. miala ograniczenia w
zakresie zycia codziennego, polegajace na utrudnieniach zwiazanych z wlasna higiena osobista, noszeniem wiekszych
ciezarow oraz opieka nad noworodkiem. Po tym okresie ograniczenia znacznie sie zmniejszyly i trwaly do okolo 2
miesiecy.

Proces leczenia zostal zakonczony, a aktualny stan zdrowia jest zadawalajacy. Rokowania na przyszloéc sa dobre, nie
zachodzi konieczno$c¢ dalszego leczenia ani fizykoterapii.

Wykryty naczyniak w trzonie i tuku (...) byl przypadkowy i bez zwiazku z przebytym zdarzeniem z dnia 4 lutego 2017
roku.

(opinia bieglego z zakresu ortopedii k.215 — 218)

Z psychiatrycznego punktu widzenia nastepstwem kolizji z dnia 4 lutego 2017 roku bylo wystgpienie stresogennych
zaburzen adaptacyjnych, pogarszajacych w czasie ich trwania funkcjonowanie A. S..

Z uwagi na wynik badania przedmiotowego, zgromadzona dokumentacje z leczenia w (...), a takze uprzednio
stwierdzanych epizodéw depresyjnych (lata 2014 — 2016) nie jest mozliwe ustalenie, czy zaburzenia te mogly
spowodowac powstanie uszczerbku na zdrowiu.

Cierpienia psychiczne w pierwszych kilku tygodniach byly do$¢ duze, a potem stopniowo ustepowaly.
Aktualny stan psychiczny A. S. jest dobry, a rokowania pomyélne.
(opinia bieglego z zakresu psychiatrii k.231 — 233)

A. S. nie widziala potrzeby kontynuowania leczenia u psychiatry z uwagi na okres macierzynstwa i nieche¢ do
stosowania lekow przy karmieniu piersia. Do chwili obecnej odczuwa leki przed jazda samochodem. Przez okolo
trzy miesigce po kolizji zdarzaly sie jej koszmary senne. A. S. nie miala w przeszlosci zadnych urazéw i operacji.
Nie leczyla sie réwniez na stale u specjalistow z zakresu ortopedii i neurologii, w szczegbdlno$ci w zwiazku z
odcinkiem szyjnym kregostupa. W zwiazku z podjetym procesem leczenia tj. zabiegami fizykalnymi i konsultacjami
lekarskimi wydatkowala kwote 1.850 zlotych. W okresie po kolizji A. S. wymagala okresowej pomocy w opiece nad
nowonarodzonym dzieckiem. Wzbudzalo to w niej poczucie niemocy i bezsilnoSci. Kobieta ponownie wsiadla do
samochodu po uplywie okolo 1,5 miesigca po zdarzeniu.

(dowéd z przestuchania A. S. k.142 — 143 w zw. z k.254, faktury k.40 — 41)

W dniu 21 czerweca 2017 roku A. S. zglosila szkode z dnia 4 lutego 2017 roku w (...) Spblce Akeyjnej z siedzibg w W.
wnoszac o wyplate stosownych kwot tytutem zado$éuczynienia w zwiazku z uszczerbkiem na zdrowiu, a takze zwrotu
kosztow leczenia.

Decyzja z dnia 20 lipca 2017 roku (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. odmoéwit wyplaty jakichkolwiek $wiadczen.



Pismem z dnia 27 lipca 2017 roku A. S. wystapila o zmiane decyzji oraz wyplate stosownego zadoééuczynienia i zwrotu
kosztow leczenia.

Decyzja z dnia 24 sierpnia 2017 roku ubezpieczyciel podtrzymal dotychczasowe stanowisko.

(druk zgloszenia szkody k.55 — 56, decyzja z dnia 20 lipca 2017 roku k.83 — 84, pismo z dnia 27 lipca
2017 roku k.38, decyzja z dnia 24 sierpnia 2017 roku k.39)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegolnosci
depozycje powddki przedlozone dokumenty, obrazujace proces leczenia oraz likwidacji szkody, a takze opinie bieglych
z zakresu neurologii, ortopedii i psychiatrii.

Zlozone ekspertyzy byly spdjne, logiczne i wyczerpujaco odpowiadaly na zakre$lona teze dowodowa. Przy braku
zastrzezen ze stron procesu, a takze uwzgledniajac do$wiadczenie zawodowe i wiedze bieglych z zakresu medycyny
nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci, ktoére deprecjonowalyby ich warto$é dowodowa.

Sad oddalit wniosek dowodowy strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego do spraw rekonstrukeji
wypadkow i medycyny sadowej uznajac, ze nie byl on niezbedny do wydania merytorycznego rozstrzygniecia w
niniejszej sprawie, a przy tym prowadzilby do nieuzasadnionego przedluzenia procesu oraz generowania zbednych
kosztow sadowych. Nalezy jedynie zaznaczy¢, ze zdarzenie z udzialem powodki mialo typowy przebieg kolizji drogowej
(tzw. sthuczki), ktére wystepuja na co dzienh w warunkach ruchu drogowego. Sam przebieg zdarzenia znajdowal
odzwierciedlenie w spojnych depozycjach A. S. i zalaczonej dokumentacji, w tym z postepowania likwidacyjnego.
Z kolei mozliwoé¢ odczuwania poszczegdlnych dolegliwo$ci bélowych oraz uznanie ich wraz z przebytym procesem
leczenia za nastepstwo kolizji z dnia 4 lutego 2017 roku zostalo potwierdzono przez wszystkich ekspertow tj. neurologa,
ortopede i psychiatre. Innymi slowy zglaszane przez powodke dolegliwoSci mialy typowy charakter nastepstwa kolizji
drogowej, w jakiej uczestniczyla i nie jest koniecznym zasieganie opinii specjalistow z zakresu rekonstrukeji wypadkow
oraz medycyny sadowej w sytuacji, gdy okoliczno$ci te znajdujg odzwierciedlenie zaréwno w dokumentacji medycznej,
jak réwniez twierdzeniach samej powddki oraz ostatecznych konkluzjach bieglych.

Oddaleniu podlegal réwniez wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu neurochirurgii. Dla
celow niniejszego postepowania wystarczajace pozostawalo opracowanie przygotowane przez bieglego z dziedziny
neurologii. Sad mial na wzgledzie tre$¢ zgloszonych przez strony wnioskéw dowodowych, dlatego tez kierujac akta
sprawy do eksperta z zakresu neurologii zastrzegt (k.185), ze w przypadku stwierdzenia przez niego konieczno$ci
wydania w niniejszej sprawie opinii przez neurochirurga akta sprawy winny zosta¢ zwrocone bez wydawania
ekspertyzy. Potrzeba tego rodzaju nie zaktualizowala sie, a opracowanie zlozone przez bieglego neurologa nie
bylo przedmiotem negowania przez zadna ze stron. W tych okoliczno$ciach prowadzenie dalszego postepowania
dowodowego z udzialem neurochirurga nie znajdowalo wiekszego uzasadnienia. Sprowadzaloby sie bowiem wylgcznie
do wydluzenia samego procesu, jak réwniez wygenerowania dalszych kosztéw sadowych, ktére w ostatecznym
rozrachunku obcigzalyby i tak strony postepowania.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powddztwo podlegalo uwzglednieniu jedynie w czeSci.

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanego znajduje swoje zZrodlo w normach art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 822 §
4 k.c. Zgromadzony materiat dowodowy potwierdza, ze do zdarzenia komunikacyjnego doszlo z winy kierowcy
pojazdu marki I. (brak zachowania nalezytej ostroznosci i zbyt pdzne rozpoczecie manewru hamowania), ktéremu
w chwili kolizji ochrony ubezpieczeniowej udzielal pozwany zaklad ubezpieczen. Okoliczno$é ta zostala wprost
przyznana przez pozwanego w toku rozprawy z dnia 1 marca 2018 roku (k.142), a nie bez znaczenia dla samej
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela pozostaje fakt, ze dokonal on likwidacji szkody majatkowej w pojezdzie marki O.
po kolizji z dnia 4 lutego 2017 roku (k.95 — 99). W konsekwencji A. S. pozostawala uprawniona do dochodzenia
swych roszczen bezposrednio od ubezpieczyciela. Nie sposdb przy tym podzieli¢ stanowiska pozwanego o braku



wystapienia jakichkolwiek negatywnych nastepstw w stanie zdrowia powddki po zaistnialym zdarzeniu, czy tez
braku zwigzku przyczynowego miedzy odczuwanymi dolegliwo$ciami, a sama kolizja, skoro hipoteza ta pozostaje w
opozycji do zgodnych konkluzji bieglych z zakresu neurologii, ortopedii i psychiatrii. Nie powielajac w tym miejscu
rozwazan poczynionych w czeéci dotyczgcej oceny postepowania dowodowego, ktore zachowuja pelna aktualnos$é,
nalezy zaznaczy¢, ze forsowana przez ubezpieczyciela teza mogta by¢ brana pod uwage jedynie w odniesieniu do
wysokosci sformutowanych zadan, jednakze nie prowadzila do calkowitego oddalenia roszczen z uwagi na brak
adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy sama kolizja, a jej skutkami w sferze zdrowotnej A. S..

W zakresie zadania zado$éuczynienia jego podstawa materialno — prawna znajduje swoje zroédlo w art. 445 § 1 k.c.
Ustawowa regulacja nie okresla kryteriow ustalania jego wysokoSci, nie mniej jednak ma ono charakter caloSciowy
i powinno stanowi¢ pelng rekompensate pieniezng za doznang przez osobe poszkodowana krzywde (por. orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1967 roku, I CR 224/67, OSNC 1968/6/107 oraz z dnia 12 kwietnia 1972
r., II CR 57/72, OSNC 1972/10/183). Okreslajac wysoko$é¢ zadoSéuczynienia sad powinien bra¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, a zwlaszcza zakres i trwalo§é uszczerbku
na zdrowiu, stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognoze na przyszlosé (polepszenie lub
pogorszenie stanu zdrowia) oraz wplyw doznanej szkody na mozliwo$¢é prowadzenia dotychczasowego trybu zycia.

Pomimo fakultatywnego charakteru zado$c¢uczynienia, okolicznoéci konkretnej sprawy uzasadniaja, w ocenie sadu,
przyznanie go powodce. Nalezy tu podkresli¢, iz ustalajac wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, sad w zaden sposdb nie jest
zwiazany procentowym uszczerbkiem na zdrowiu ustalonym przez bieglych lekarzy. Ta okoliczno$¢ ma jedynie dac
pewna wskazowke co do wielkoSci zado$éuczynienia, lecz w zaden sposéb jej nie przesadza. Ustalajac wysokos$é
zado$Cuczynienia sad uwzglednil zakres doznanych obrazen (uraz kregostupa szyjnego w mechanizmie smagniecia
biczem, wystapienie stresogennych zaburzen adaptacyjnych), konieczno$¢ wdrozenia leczenia, w tym stosowania
lekow, noszenia kolierza ortopedycznego, podjecia rehabilitacji, odczuwane cierpienia, ograniczenia w zyciu
codziennym, jak réwniez ujemne doznania towarzyszace samemu wypadkowi.

Z drugiej strony nalezalo mie¢ na uwadze, ze nastepstwa samego zdarzenia nie prowadzily do powstania
jakiegokolwiek uszczerbku na zdrowiu (trwaly lub dlugotrwaly), zakres samych cierpien byl stosunkowo nieznaczny
(intensywny charakter w poczatkowym okresie po kolizji — okolo 3 tygodnie), ograniczenia w zyciu codziennym byly
krotkotrwale i zwigzane z okresem 3 — tygodniowego stosowania kolnierza ortopedycznego, powddka nie wymagala
przeprowadzenia zadnego zabiegu operacyjnego, proces leczenia zakonczyt sie, a w jego trakcie juz po kilku tygodniach
odnotowywano poprawe zdrowia, rokowania co do jej stanu zdrowia sa pomys$lne, a obecnie nie jest wymagane
kontynuowanie leczenia i fizykoterapii.

W $wietle powyzszych okolicznoéci Sad uznal, Ze odpowiednim dla powddki zadoSéuczynieniem bedzie kwota 3.000
zlotych, ktéra uwzglednia jego kompensacyjny charakter, przedstawiajac ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i nie jest
nadmierne w stosunku aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a takze okoliczno$ci konkretnej sprawy.
W pozostalym zakresie pow6dztwo podlegalo oddaleniu.

Zadanie zasadzenie odszkodowania znajduje swa podstawe w art. 444 § 1 k.c. zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W
rozpoznawanej sprawie nalezalo rozstrzygnac kwestie rozmiaru szkody w postaci poniesionych kosztéw leczenia.

Zalaczona do akt sprawy dokumentacja (faktury k.40 — 41) potwierdzila, ze w toku procesu leczenia A. S. wydatkowala
kwote 1.850 zlotych tytulem konsultacji lekarskich oraz zabiegéw fizjoterapeutycznych. Jednocze$nie wydatki te
zostaly uznane przez bieglych w zakresu neurologii (k.192) i ortopedii (k.218) za uzasadnione w $wietle okolicznoéci
niniejszej sprawy. W konsekwencji Sad nie widzial jakichkolwiek podstaw do negowania zgloszonego roszczenia w
tym zakresie przyznajac je w calo$ci na rzecz powodki.

O odsetkach sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. W zakresie Zadania zasadzenia odsetek
istotne jest ustalenie momentu, w ktérym dluznik op6znil sie ze spelnieniem Swiadczenia. Zobowigzania z czynéow
niedozwolonych sa bezterminowe, to znaczy termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z



wladciwo$ci zobowiazania. Nie mniej jednak stosownie do tresci art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U.2013.392 j.t.), zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia
zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

A. S. zglosila szkode w dniu 21 czerwea 2017 roku (k.37). Tym samym 30 — dniowy termin na realizacje §wiadczen
uplynal w dniu 21 lipca 2017 roku, a od dnia nastepnego zaklad ubezpieczen pozostawal w opdznieniu. Zatem
uzasadnionym pozostawalo zagdanie §wiadczen ubocznych od dnia 22 lipca 2017 roku.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze powodztwo podlegalo oddaleniu co do zadania ustalenia odpowiedzialnoSci
pozwanego za skutki zdarzenia z dnia 4 lutego 2017 roku w przysztoéci. W toku prowadzonego postepowania
nie zostaly bowiem wykazane zadne okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na mozliwo§¢é wystapienia innych jeszcze
negatywnych skutkéw zdarzenia niz te, ktére ujawnily sie do tej pory. Z punktu widzenia bieglych z zakresu neurologii,
ortopedii i psychiatrii rokowania co do stanu zdrowia A. S. s3 pomyslne, nie zachodzi réwniez potrzeba kontynuowania
procesu leczenia, ktory ulegl zakonczeniu. Nalezy mie¢ jednak na wzgledzie, ze rozstrzygniecie to nie pozbawia
powddki mozliwoéci dochodzenia roszcezen w przyszlosci w przypadku ewentualnego ujawnienia sie dalszych skutkéw
wypadku. Zgodnie bowiem z treScia (...) § 3 k.c. w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze
skoniczy¢ sie weze$niej niz z uplywem trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie
obowigzanej do jej naprawienia.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 in fine k.p.c., a wiec zgodnie z zasada stosunkowego ich
rozdzielenia przyjmujac, ze powddka wygrala proces w 71 % (4.850 zl / 6.850 zl). Koszty procesu wyniosly lacznie
5.568,36 zlotych, w tym po stronie powddki w kwocie 3.351,36 zlotych (343 zlotych tytulem oplaty sadowej od pozwu —
art. 13 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 21 sierpnia 2019
roku, 1.800 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa procesowego - § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie, 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od
udzielonego pelnomocnictwa oraz 1.191,36 zlotych tytulem wynagrodzenia bieglych — art. 5 ust. 1 pkt 3 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych), zas po stronie pozwanej 2.217 zlotych (1.800 zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego - § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych, 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa
oraz 400 zlotych tytulem wynagrodzenia bieglych). Powddke zgodnie z powyzsza zasadg powinny obciazaé koszty
w wysokoéci 1.614,82 zlotych (0,29 x 5.568,36 zlotych), skoro jednak faktycznie poniosta koszty w kwocie 3.351,36
zlotych, to pozwany winien zwr6cié na jej rzecz kwote 1.736,54 zlotych (3.351,36 zlotych — 1.614,82 zlotych).

O zwrocie niewykorzystanej zaliczki na rzecz powddki w kwotach 608,64 ztotych (1.000 zlotych — 391,36 ztotych) Sad
orzekl na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.



