Sygn. akt I C 1034/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Jacek Glowacz

Protokolant: aplikant aplikacji sedziowskiej C. T.

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2017 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. K., M. C.i A. C.

przeciwko Skarbowi Panistwa-Wojewodzie (...)

o zaplate

1) oddala powbdztwo;

2) nie obciaza powodow obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanego.

Sygn. akt I C 1034/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 2 wrzesnia 2016 r. powodowie H. K., M. C. i A. C. wniedli o zasadzenie od Skarbu Panstwa —
Wojewody (...) kwot po 10.900 zt dla kazdego z powoddw wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6 listopada 2015
r. do dnia 31 grudnia 2015 r., a od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
z tytulu zadoécuczynienia za przewlekle prowadzenie postepowania administracyjnego. Powodowie wniesli takze
o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu na rzecz kazdego z powodow. Uzasadniajac swe zadania podali, ze
Wojewo6dzki Sad Administracyjny w £. wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2015 r. stwierdzil, ze postepowanie prowadzone
przez pozwanego w sprawie realizacji prawa do rekompensaty z tytutu pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi
granicami Rzeczypospolitej Polskiej bylo przewlekle oraz wymierzyl pozwanemu grzywne w wysokoSci 2.000 zl.
Wskazali nadto, ze przedmiotowe postepowanie trwa od ponad 25 lat i na dzien wniesienia pozwu nie zostalo

zakonczone. Jako podstawe prawng roszczenia wskazali art. 417" § 3 k.c./pozew- k. 2-4/

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od strony powodowej kosztow procesu

wedlig norm przepisanych. Zakwestionowal zaréwno zasade, jak i wysoko$é powddztwa. Podnidsl, ze art. 417" §
3 k.c. nie przewiduje mozliwosci zasadzenia zadoSéuczynienia, a powodowie nie wykazali, by doznali jakiejkolwiek
krzywdy. Wskazal nadto, ze art. 6 konwencji praw czlowieka i podstawowych wolno$ci nie dotyczy postepowan
administracyjnych oraz, ze strona powodowa nie wykazala rowniez przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej. /
odpowiedz na pozew- k. 31-35/

Na poprzedzajacym wyrokowanie terminie rozprawy w dniu 14 lutego 2017 r. powodowie wskazali, ze zadaja
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych i przewlekle prowadzenie postepowania, pozwany natomiast
podtrzymal dotychczasowe stanowisko procesowe. /protokét- k. 55-56/



Sad ustalil:

Whioskiem z dnia 30 grudnia 1990 r. W. C. wystapila o wyplacenie ekwiwalentu za mienie pozostawione poza
obecnymi granicami Polski w miejscowo$ci R.-B.. /bezsporne/

Przedmiotowy wniosek postanowieniem Starosty (...) z dnia 25 marca 2004 r. zostal przekazany do rozpoznania
Wojewodzie (...). /bezsporne/

Powodowie sa spadkobiercami W. C. i wstapili w jej miejsce jako strony postepowania administracyjnego. /bezsporne/

Decyzja z dnia 21 lipca 2014 r. Wojewoda (...) potwierdzil, ze stronom przystuguje prawo do uzyskania
rekompensaty z tytulu pozostawienia nieruchomos$ci budynkowych poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej. Na
skutek odwotania wniesionego przez powodéw do Ministra Skarbu wymieniona decyzja zostala uchylona w cze$ci
odmowy potwierdzenia prawa do rekompensaty za grunt i w tym zakresie sprawe przekazano Wojewodzie (...) do
ponownego rozpoznania. /bezsporne/

W dniu 12 marca 2015 r. powodowie wnie§li zazalenie na przewleklo§¢ postepowania prowadzonego przez Wojewode
(...), ktore postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2015 r. Minister Skarbu Panstwa uznal za zasadne i wyznaczyt
Wojewodzie (...) dodatkowy termin 2 miesiecy na wydanie decyzji. /postanowienie Ministra Skarbu Panstwa- k. 10-12
zal. akt IT SAB/Ed 133/15/

Powodowie w dniu 5 czerwca 2015 r. wystgpili do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w L. ze skarga na
przewleklo$¢ ww. postepowania administracyjnego prowadzonego przez Wojewode (...). /skarga- k. 2-3 w zw. z k.
13 zal. akt IT SAB/td 133/15/

W dniu 2 lipca 2015 r. Wojewoda (...) wydal decyzje o odmowie potwierdzenia prawa do rekompensaty H. K., M. C.
i A. C. w czeéci dotyczacej nieruchomoéci gruntowej. /bezsporne/

Wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II SAB/Ed 133/15 Wojewddzki Sad
Administracyjny w L. umorzyl postepowanie w zakresie zobowigzania organu do wydania aktu, stwierdzil, ze
przewlekle prowadzenie postepowania przez Wojewode (...) mialo miejsce z razacym naruszeniem prawa, wymierzyt
Wojewodzie (...) grzywne w wysokos$ci 2.000 zl, a ponadto zasadzil na ich rzecz solidarnie kwote 400 zl tytulem zwrotu
kosztow postepowania sadowego. /wyrok- k. 32 zal. akt IT SAB/Ed 133/15/

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny.
Sad zwazyl:
Powodztwo jako bezzasadne podlegato oddaleniu.

Powodowie dochodzili zado$éuczynienia za krzywde, jaka mialo u nich wywola¢ przewlekle prowadzenie
postepowania administracyjnego przez pozwanego.

Jako podstawe prawna powodowie wskazywali art. 417" § 3 k.c. Powolany przepis stanowi podstawe roszczen
odszkodowawczych za szkode wyrzadzona m.in. w zwigzku z niewydaniem decyzji administracyjnej, a jedng z
przestanek odpowiedzialno$ci jest w tym przypadku uzyskanie stosownego prejudykatu.

Wobec doprecyzowania powddztwa na rozprawie stwierdzi¢ nalezy, ze roszczenie powodéw podlegalo badaniu
roéwniez pod katem naruszenia przez pozwanego art. 448 k.c., tj. naruszenia doébr osobistych strony powodowej,
wywolanego przewleklo$cia postepowania prowadzonego przez pozwanego.



Ponadto odpowiedzialno$¢ pozwanego podlegala badaniu takze na gruncie art. 6 ust. 1 ratyfikowanej przez Polske
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U. z 1993 r. Nt 61, poz. 284 ze zm.) oraz na gruncie
art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

Na gruncie bezspornych ustalen niewatpliwym jest, ze pozwany prowadzil postepowanie administracyjne dotyczace
powodow w sposob przewlekly z razacym naruszeniem prawa. W sprawie ustalono tez, ze pozwany wydal stosowna
decyzje z dniem 2 lipca 2015 r., co miato miejsce jeszcze w toku postepowania sadowoadministracyjnego i skutkowalo
umorzeniem tego postepowania w zakresie zobowigzania Wojewody (...) do jej wydania. W tym stanie rzeczy

powodowie nie moga uzyskaé zglaszanego roszczenia przy zastosowaniu art. 417" § 3 k.c. i to z dwéch powodéow.

Po pierwsze, przepis ten jako przeslanke odpowiedzialno$ci wskazuje niewydanie decyzji. W niniejszej sprawie
natomiast decyzja przez pozwanego zostala wydana i to przed wytoczeniem powoddztwa. To z kolei oznacza, ze
podstawa roszczenia wytoczonego przy zastosowaniu art. 417" § 3 k.c. nie istniala w chwili wytoczenia pow6dztwa
(por. postanowienie SN z dnia z dnia 28 pazdziernika 2011 r., I CZ 62/11, LEX nr 1226827; wyrok SA w Katowicach
z dnia 17 czerwca 2015 1., I ACa 190/15, LEX nr 1753987).

Po drugie, powolany przepis nie przewiduje mozliwosci dochodzenia w oparciu o jego tre$¢ zado$éuczynienia i
dotyczy jedynie odszkodowania, tym samym nie moze by¢ samodzielna podstawa zadania zadoSéuczynienia. Z tych
samych przyczyn nie mozna uznaé¢ zasady odpowiedzialnoSci pozwanego na podstawie art. 417 § 1 k.c., ktorego
zastosowanie mozna by rozwazaé, uznajac, ze pomimo wydania decyzji, fakt prowadzenia postepowania w sposéb
przewlekly, stanowil niezgodne z prawem zaniechanie Wojewody (...). Przepis ten jednak réwniez dotyczy tylko
odszkodowania i nie przewiduje mozliwoéci dochodzenia na jego mocy roszczenia o zadoS¢uczynienie za krzywde,
a wiec szkode niemajatkowa. Odszkodowanie i zadoSéuczynienie stanowia odrebne zadania, a rozstrzyganie w
przedmiocie odszkodowania, gdy strona reprezentowania przez profesjonalnego pelnomocnika wyraznie wskazuje,
ze przedmiotem jej roszczenia jest zado$cuczynienie, byloby wyjéciem poza zadanie. Natomiast zaréwno poniesienie
szkody majatkowej, jak i krzywdy wymaga wykazania przez podmiot dochodzacy indemnizacji, a powodowie w tej
sprawie nie podjeli nawet proby ich udowodnienia.

W konsekwencji powyzszego nalezalo zbadac, czy roszczenie strony powodowej moze zosta¢ uwzglednione w oparciu
o art. 24 § 1 w zw. z art. 448 k.c. Na gruncie powolanych przepisow powodowie winni przede wszystkim wykazac,
ze prowadzenie przez pozwanego postepowania administracyjnego w sposob przewlekly, skutkowalo naruszeniem
konkretnego dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c., a nastepnie wykazaé, ze z powodu takiego naruszenia doznali
krzywdy pozostajacej z naruszeniem dobra osobistego w adekwatnym zwigzku przyczynowym. Strona powodowa
zadaniu temu nie podolala. Jej zadanie nie zawieralo stwierdzenia tego jakie spo$réd dobr osobistych zostalo
naruszone przez pozwanego. Z analizy stanowiska powodéw mozna wywie$¢ jedynie, ze dopatrywali sie takiego
naruszenia w samej przewleklo$ci postepowania administracyjnego i tym samym jako dobro osobiste wskazywali
prawo do rozpoznania sprawy rozsadnym terminie (lub bez zbednej zwloki), ewentualnie prawo do sadu.

Tego rodzaju dobro osobiste nie zostalo ujete w katalogu z art. 23 k.c. jednak jest to katalog otwarty wiec nie moze
przesadzac o tym, czy prawo takie mieSci sie w zakresie pojeciowym dobra osobistego. Pojecie dobra osobistego nie
zostalo zdefiniowane ustawowo, a jego wykladnia zostala pozostawiona orzecznictwu i doktrynie. Podkresla sie, ze
sg to wartoSci niemajatkowe, nieodlacznie zwigzane z czlowiekiem i jego natura, stanowigce o jego wyjatkowosci i
integralnodci, jego godno$ci i postrzeganiu w spoleczenstwie, umozliwiajgce mu samorealizacje i tworcza dzialalno$é,
niepoddajgce sie wycenie w ekonomicznych miernikach wartosci. Dobra te nie zaleza od ludzkiej woli ani wrazliwoéci
(por. uchwala SN z dnia 20 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, Biul.SN 2010/10/11, wyrok SN z dnia 25 maja
2011 1., IT CSK 537/10, LEX nr 846563). W orzecznictwie wyrazono tez poglad zgodnie z ktéorym szczegélny
zwiazek dobra osobistego z natura czlowieka wylacza mozliwo$¢ ujmowania w tych kategoriach débr innego rodzaju,
wprawdzie wplywajacych na jako$é ludzkiego bytowania, ale pochodzacych z zewnatrz, niewywodzacych sie z istoty
czlowieczenstwa (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 3 wrze$nia 2013 r., I ACa 176/13, LEX nr 1363396; wyrok SA w
Lodzi z dnia 3 listopada 2016 r., I ACa 465/16, LEX nr 2163010).



Podzielajac powyzsze wskaza¢ nalezy, ze prawo do sadu zostalo ujete w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP jako prawo
osobiste oraz w art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci (dalej jako konwencja).
Przepisy te nie ujmujg jednak ogélnie pojmowanego prawa do sadu (w tym réwniez prawa do rozpoznania sprawy bez
zbednej zwloki) jako dobra osobistego czlowieka. Nie sposob tez uznac, ze prawo do przeprowadzenia postepowania
bez zbednej zwloki pozostaje w nierozerwalnym zwigzku z istota natury czlowieka. Sad podziela przy tym stanowisko
powszechnie wyrazane w orzecznictwie, ze prawo do sagdu samo w sobie nie stanowi dobra osobistego, natomiast jego
naruszenie moze prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych chronionych przez przepisy art. 24 § 1 wzw. z art. 448 k.c.,
nalezy jednak je wskazac i wykazaé, ze naruszenie nastapilo, a takze wykazaé pozostale przestanki odpowiedzialnosci,
w tym réwniez zwigzek przyczynowy (por. wyrok SN z dnia 24 wrzeénia 2015 r., V CSK 741/14, OSNC 2016/7-8/95;
wyrok SN z dnia 6 maja 2010 r., II CSK 640/09; wyrok SA w Warszawie z dnia 10 wrzeénia 2015 r., I ACa 6/15; wyrok
SA w Warszawie z dnia 5 czerwca 2013 r., I ACa 1565/12; M. S., Odpowiedzialno$é odszkodowawcza za niewydanie
decyzji administracyjnej, Przeglad Administracji Publicznej z 2013 r., nr 1, s. 22 i n.).

Nie sposob tez wywodzi¢ prawa do sadu jako dobra osobistego z orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka. Wprawdzie Trybunal wielokrotnie orzekal o stlusznym zado$cuczynieniu na skutek przewleklosci
postepowania przed organami panstw sygnatariuszy, niemniej jednak w zadnym wypadku nie ujmowal prawa do
sadu, o ktérym mowa w art. 6 konwencji jako dobra osobistego. Zalecal natomiast wprowadzenie do krajowego
ustawodawstwa regulacji przyznajacych osobom, ktérych prawo do sadu zostalo naruszone, uprawnienia do uzyskania
skutecznego $rodka zmierzajacego do wyeliminowania naruszen oraz stusznego zadoS¢uczynienia (np. sprawa nr
30210/96 Kudla przeciwko Polsce), jak rowniez wskazywal, ze art. 6 znajduje zastosowanie rowniez do spraw o
charakterze administracyjnym (sprawy nr 22251/08 B. przeciwko Ukrainie i nr (...) S. przeciwko Polsce). Pod
wplywem orzecznictwa Trybunalu do polskiego prawa wprowadzono ustawe z dnia z dnia 17 czerwca 2004 r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (t.j. Dz. U. z 2016
r., poz. 1259 ze zm.). Art. 15 ustawy umozliwia na skutek uzyskania postanowienia uwzgledniajacego skarge na
przewleklo$¢, dochodzenie od Skarbu Panstwa zado$éuczynienia. Dotyczy to jednak wylgcznie postepowan sagdowych
oraz postepowania przygotowawczego i nie moze mie¢ zastosowania w zakresie postepowan administracyjnych.
Jesli chodzi o przewleklo$¢ postepowania administracyjnego to zgodnie z art. 3 § 2 pkt 9 p.p.s.a. moze by¢ ona
przedmiotem skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego, a w razie jej uwzglednienia sad ten w oparciu o art.
149 § 1-2 p.p.s.a. zobowigzuje organ m.in. do wydania w okreslonym terminie aktu, interpretacji albo do dokonania
czynnosci; stwierdza, ze organ dopuscil sie bezczynno$ci lub przewleklego prowadzenia postepowania. Jednocze$nie
sad administracyjny stwierdza, czy bezczynno$¢ organu lub przewlekle prowadzenie postepowania przez organ mialy
miejsce z razacym naruszeniem prawa. Nadto sad moze orzec z urzedu albo na wniosek strony o wymierzeniu organowi
grzywny (por. szerzej Z. K., Przewleklos¢ postepowania administracyjnego, Pahstwo i Prawo z 2011 r., nr 6, s. 30 i
n.). Brak natomiast jakiegokolwiek uregulowania, ktére otwieraloby droge do uzyskania zado$¢uczynienia, ktérego
jedyna podstawa bylaby krzywda wywolana przewlekloscia postepowania administracyjnego lub naruszeniem prawa
do sadu w sprawie o charakterze administracyjnym. Natomiast nic nie stoi na przeszkodzie, by po uzyskaniu wyroku
sadu administracyjnego stwierdzajacego przewlekle prowadzenie postepowania administracyjnego, na podstawie
przepiséw kodeksu cywilnego dochodzi¢ odszkodowania za szkode wywolana przewlekloScia, co jak wskazano wyzej
nie jest tozsame z roszczeniem o zado$éuczynienie.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, Ze na gruncie prawa cywilnego jedyna mozliwoécig dochodzenia zado$éuczynienia
na skutek przewlekloSci postepowania administracyjnego jest sytuacja w ktorej przewleklo§¢ postepowania, ktéra
niewatpliwie narusza prawo do sadu, o ktérym stanowi art. 6 Konwencji oraz art. 45 Konstytucji RP, prowadzi rowniez
do naruszenia skonkretyzowanego dobra osobistego. Natomiast prawo do rozpoznania sprawy bez zbednej zwloki
samo w sobie nie jest dobrem osobistym w rozumieniu prawa cywilnego.

Na tym tle raz jeszcze nalezy podkresli¢, ze powodowie w toku procesu nie wykazaliby na skutek przewleklosci
postepowania administracyjnego zostalo naruszone jakiekolwiek z ich dobr osobistych. Nie tylko nie okreslili, na czym
takie naruszenie mialoby polega¢ (za wyjatkiem naruszenia samego prawa do sadu), ale nie zaoferowali tez w tym



przedmiocie zadnego materialu dowodowego. Oprocz tego nie wykazali, by wskazywane przez nich naruszenie, tj.
naruszenie prawa do sadu wywolalo po ich stronie jakakolwiek krzywde.

Stosownie do przepisu art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu
tego wywodzi skutki prawne, a wiec na stronie, ktéra winna przedstawi¢ dowody dla stwierdzenia tego rodzaju faktu.
Sad moze dopuéci¢ dowdd nie wskazany przez strone.

Z przytoczonych przepiséw wynika wyraznie, ze to na stronach postepowania ciazy obowiazek dowodzenia, zas
uprawnienie sagdu do dopuszczania dowodéw z urzedu ma charakter wyjatkowy i nie moze byé¢ naduzywane, co
mogloby prowadzi¢ do naruszenia prawa do sadu bezstronnego. W niniejszej sprawie nie wystgpila zadna okolicznoé¢,
ktora przemawialaby za tym, aby to sad wyreczal powod6w i poszukiwal materialu dowodowego dla potwierdzenia
ich twierdzen, zwlaszcza jesli wezmie sie pod uwage, ze korzystali z ustug fachowego pelnomocnika. Nadto, dzialanie
za strony przez sad w zakresie wykazywania naruszenia skonkretyzowanego dobra osobistego byloby jawnym
wystapieniem przeciwko obowiazujacym w procesie cywilnym zasadom kontradyktoryjnosci i bezstronnosci.

W konsekwencji, skoro powodowie w zaden wymierny sposéb nie wykazali, by przewleklo$é¢ postepowania
administracyjnego prowadzonego przez pozwanego doprowadzila do naruszenia jakiegokolwiek dobra osobistego po
ich stronie, a nadto, by w jej efekcie doznali jakiejkolwiek krzywdy, powbddztwo wytoczone w niniejszej sprawie musiato
zostaé¢ oddalone.

Majac powyzsze na uwadze sad orzekl jak w sentencji.

Sad postanowil nie obciaza¢ powodow kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c., ktory stanowi, ze w wypadkach
szczego6lnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w
ogoble kosztami.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 sierpnia 2012 r. (V CZ 26/12, LEX nr 1231638), przepis art.
102 k.p.c. wyraza zasade stlusznoéci w orzekaniu o kosztach, stanowiac wyjatek od zasady odpowiedzialnoéci za
wynik procesu. Podstawe do jego zastosowania stanowig konkretne okoliczno$ci danej sprawy, przekonujace o tym,
ze w rozpoznawanym przypadku obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz przeciwnika byloby
niestuszne, czy wrecz niesprawiedliwe. Art. 102 k.p.c. znajduje zastosowanie w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych,
ktoére nie zostaly ustawowo zdefiniowane i sa kazdorazowo oceniane przez sad orzekajacy na tle okolicznos$ci
konkretnej sprawy. Do okoliczno$ci tych zalicza sie m.in. sytuacje majatkows i osobista strony, powodujaca, ze
obcigzenie jej kosztami moze pozostawaé w kolizji z zasadami wspoélzycia spolecznego. Przy zastosowaniu art. 102
k.p.c. moga by¢ réwniez brane pod uwage okoliczno$ci dotyczace charakteru sprawy (zob. tez postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2012 r., II CZ 95/12, LEX nr 1232771, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14
wrze$nia 2012 r., I UZ 86/12, LEX nr 1228427).

W postanowieniu z dnia 26 wrze$nia 2012 r. (II CZ 100/12, LEX nr 1232760) Sad Najwyzszy wskazal, ze ocena, czy
w sprawie zachodzi wypadek szczegélnie uzasadniony nalezy do swobodnej decyzji sadu ze wzgledu na konieczno§é
zapewnienia poczucia sprawiedliwoSci oraz realizacji zasady stusznosci.

W kontekscie powyzszych uwag stwierdzié nalezalo, ze dzialanie pozwanego polegajace na przewlekaniu postepowania
administracyjnego bylo niewatpliwie bezprawne i jako takie co do zasady moglo stanowi¢ delikt prawa cywilnego
oraz prowadzi¢ do naruszenia art. 6 Konwencji i art. 45 Konstytucji RP. Co wiecej Konwencja o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolno$ci w art. 13 nakazuje panstwom sygnatariuszom zapewnienie skutecznego
srodka odwolawczego do wlasciwego organu panstwowego, co w niniejszej sprawie nalezy rozumieé¢ réwniez jako
umozliwienie dochodzenia zado$éuczynienia w przypadku wystapienia krzywdy na skutek naruszenia przepisow
Konwencji. Wobec braku takich regulacji w zakresie dotyczacym postepowania administracyjnego, wykazywanie
krzywdy, ktora musi wynikac z wykazania naruszenia skonkretyzowanego dobra osobistego jest bardzo trudne i to
pomimo tego, ze pozwany dzialal z razgcym naruszeniem prawa.



W kontekscie powyzszego sad doszedl do przekonania, ze obcigzenie powodéw wysokimi kosztami procesu w
niniejszej sprawie, w $wietle przytoczonych okolicznosci, godzitoby w poczucie sprawiedliwosci i zasady stusznoéci.



